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CAMARA NACIONAL DE CASACION EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL - SALA 3
CCC 32876/2026/3/CNCl1

Reg.n°1456 /

Buenos Aires, 20 de agosto de 2026.

VISTOS:

Para decidir acerca del recurso de casacion interpuesto por la
defensa de _ Molina y de _ Calero en este
incidente CCC 32876/2026/3/CNCI1.

Y CONSIDERANDO:

I. La Sala 7 de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y
Correccional de esta Ciudad confirmé el rechazo del pedido de
excarcelacion de _ Molina y de _ Calero.

Contra esa decision, la defensa interpuso recurso de casacion, que
tue concedido y al que la Sala de Turno de esta Camara asigné el tramite
previsto en el articulo 465 bis del Cédigo Procesal Penal.

En la oportunidad prevista en dicha norma se presentd por escrito
la Unidad de Actuacién nro. 3 ante esta Camara, que reiterd sus agravios:
se refirid a la interpretacion de las reglas de los arts. 316 y 317 del citado
Codigo, a las condiciones personales de Calero y de Molina, y al cuadro
de salud mental de ésta.

II. Para resolver en el sentido indicado, los magistrados
ponderaron las situaciones particulares de los imputados y la existencia
de riesgos procesales concretos que justifican el mantenimiento de la
medida cautelar.

Il.a. Respecto de _ Calero, sefalaron que el
antecedente condenatorio que registra “impide que una eventual sancion en
esta causa pueda ser de ejecucion condicional”, circunstancia que consideraron
como un primer indicador del peligro de fuga.

En este sentido, precisaron que el nombrado fue condenado en
abril de 2025 a la pena de dos meses de prision de efectivo cumplimiento
por los delitos de robo y desobediencia a la autoridad, a lo que sumaron
la posibilidad de que sea declarado reincidente.

Asimismo, valoraron las “particularidades del evento reprochado”, que
“da cuenta del ingreso a un domicilio particular, cuya proteccion resulta eminente
(articulo 18 de la Constitucion Nacional)”.

Destacaron luego que al ser detenido aporté una direcciéon donde

Fecha defirma: 20/08/2026 se constatdo que no reside desde hace cuatro afios, y que su proyecto de
Firmado por: HORACIO LEONARDO DiAS, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: PABLO JANTUS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
#41586978#514782262#20260820110722066

Firmado por: GUSTAVO ALFREDO BRUZZONE, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
Firmado por: MARTIN PETRAZZINI, SECRETARIO DE CAMARA ||| ||| ‘lll | ||| H”




mudarse a la ciudad de Parana, provincia de Entre Rios, “zncide
(negativamente) ez la determinacion de su arraigo”.

Por ultimo, sefalaron que el tiempo que lleva en detencién (desde
el pasado 28 de junio) no resulta desproporcionado “en funcion de la
modalidad de ejecucion de la pena expectativa’.

II.b. Con relacion a _ Molina, pese a que el caso
encuadra, de acuerdo a la calificacion legal (robo en grado de tentativa),
en las dos hipétesis del art. 316 del CPPN, y la ausencia de antecedentes
penales, sostuvieron un riesgo de fuga que derivaron de aquellas
circunstancias del suceso, ya resefiadas, asi como también del hecho de
que momento de la detencion “aplicd un puntapi¢ a la oficial” de policia,
comportamiento “hostil que ... corrobora su actitud elusiva y refleja la existencia
opuesta al obrar de la prevencion”.

Sobre su arraigo, advirtieron que brindé domicilios contradictorios:
uno donde se informé que “no es alojamients” y otros tres, entre las
provincias de Entre Rios y de Buenos Aires, lo que, junto con sus planes
de traslado a la primera incide negativamente en la determinacién de su
arraigo.

ITI. En su recurso, la defensa se agravid por arbitrariedad y erronea
interpretacion de las normas que rigen el instituto de la excarcelacion.

En lo sustancial, sostuvo que la resolucién de la Camara cuenta con
una “argumentacion aparente y abstracta” al haber omitido valorar agravios
fundamentales, lo que vulnera el requisito de la debida motivacion
judicial.

El recurrente destaco, respecto a la proporcionalidad de la medida,
que sus defendidos estan amparados por el estado de inocencia y que, en
el caso particular de Molina, una eventual condena serfa “’neludiblemente
de ejecucion en suspenso”, por lo que mantener el encarcelamiento
preventivo para asegurar el cumplimiento de una eventual sancion
resulta desproporcionado.

Asimismo, cuestioné la consideraciéon de la gravedad del hecho,
exponiendo que su escasa lesividad se puede deducir palmariamente de
que “ni siquiera habilitaria la opcion de juzgamiento por tribunal colegiado”.

Adicionalmente, puso especial énfasis en el cuadro de salud mental
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unico de discapacidad (CUD), factores que incrementan su situacion de
vulnerabilidad psicosocial y tornan desproporcionada la medida, por el
grave perjuicio que el encierro genera en su salud psicofisica.

Sobre su comportamiento al momento de la detencion, explicd que
se debid a una reacciéon impulsiva ligada a su patologia, y que la falta de
acatamiento de una orden de detencion “se vincula mais con una reaccion ante
la intervencion de personal policial frente al desarrollo de un episodio que se presume
delictivo, que con otra intencion” de fuga.

Finalmente, respecto del arraigo sefalé que la confusién inicial de
domicilios de Calero se debid a su estado de nerviosismo, y asegurd que
a los finalmente aportados le podran ser cursadas las notificaciones
relacionadas con este proceso.

IV. En el caso se ha llevado adelante una errénea interpretacion y
aplicacion de las normas que restringen la libertad durante el proceso,
razoén por la cual corresponde hacer lugar al recurso de casacion
interpuesto, casar la resoluciéon impugnada y, en consecuencia, conceder
la excarcelacion solicitada bajo las condiciones que se estableceran a
continuacion.

Es que la calificacién juridica asignada al delito atribuido prevé una
escala penal cuyo maximo no supera los ocho afios de prision, lo que
determina que no se presenten en el caso los presupuestos objetivos a
partir de los cuales el legislador presume riesgos procesales (articulos 316
y 317, inciso 1°, primera hipétesis, del Coédigo Procesal Penal de la
Nacién). En el caso de Molina, adicionalmente, la ausencia de
antecedentes penales hace que su situacién también encuadre en la
segunda regla de aquella norma vy, principalmente, posibilita,
eventualmente, la aplicacion del art. 26 del CP.

En ausencia de aquellos presupuestos, deben extremarse los
cuidados al momento de efectuar el andlisis acerca de la existencia de
riesgos procesales.

En consecuencia, resulta relevante destacar, y no se ha tenido
debidamente en cuenta en la decisién, que Calero y Molina se
encuentran correctamente identificados; que, a diferencia de lo afirmado,

el hecho no presenta aristas de gravedad o particular violencia contra las
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personas; asi como también el tiempo que llevan detenidos, en una
alcaidia policial.

Llama la atencion la afirmaciéon de que el proyecto de Calero de
mudarse a la provincia de Entre Rios conspire contra el establecimiento
de su arraigo, puesto que todo ciudadano puede tener domicilio en
cualquier lugar del pais, pues es un atributo esencial de las personas, sin
importar donde tenga su radicacion.

En suma, con relacién a Calero no se dan uno de los presupuestos
legales de presuncion de fuga, ha sido correctamente identificado, el
hecho no reviste mayor gravedad y el lapso de detenciéon que registra, en
una alcaidia de esta ciudad, resulta desproporcionado con relacion a la
naturaleza de la imputacién, con lo que su soltura es procedente. De
acuerdo a ello se revocara la decisiéon cuestionada y se otorgara la
excarcelacion a _ Calero, bajo las condiciones y la caucién
que fije el tribunal de la instancia.

En el caso de Molina, el cuadro descripto se ve agravado por su
comprobada patologia psiquitrica, no sélo en lo que se refiere a la
proporcionalidad de la medida, sino porque se afecta el deber de
proteccion estatal con las personas con esas afecciones de salud mental.

Al respecto, se observa que Molina ha permanecido detenida desde
el inicio del proceso en una Alcaidia de esta ciudad; que fue derivada al
Servicio Penitenciario Federal pero no la acepté porque consider6 que la
nombrada “resultd NO APTA para el ingreso en la Unidad 11 de Ezeiza, por
presentar enfermedades en relacion a Salud Mental”, razén por la que fue
reingresada a la Alcaidia 15 de la policia de esta Ciudad. Diversos
dictimenes médicos vinculados a su capacidad psiquica dieron cuenta de
“presenta indicadores psicosociales de proclividad al consumo problematico de
sustancias psicoactivas (...) no puede descartarse la presentacion de conductas
disruptivas (...)° (segin el Cuerpo Médico Forense), “refiere alucinaciones”
(ct. informe interdisciplinario del Hospital Moyano) y padece “diagndstico
de ‘Esquizofrenia  Paranoide’ y (...) ‘Bipolaridad” (segun informe
socioambiental).

De acuerdo a lo expuesto, de igual manera que en el caso de Calero,

corresponde conceder la excarcelacion de la nombrada, puesto que, a las

razones anteriormente expuestas debe sumarse que en el caso de Molina
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por carecer de antecedentes también, de recaer condena, puede ser
dejada en suspenso, con lo que tampoco se verifica ese supuesto de legal
de fuga.

No obstante ello y en atenciéon al contenido de los informes
médicos producidos en autos, corresponde en forma urgente disponer la
judicializacién de la nombrada en funcién del citado cuadro de salud
mental: para ello, el juez de grado debera determinar el temperamento a
adoptar respecto de su internaciéon y tratamiento, debiendo hacerse
efectiva la libertad una vez que el juez competente se expida con relacién
a la procedencia de las medidas urgentes que pueda corresponder dictar
en el caso; sin costas (articulos 316, 317 inciso 1°, 319 a contrario sensu,
320, 470, 471, 530 y 531 del Coédigo Procesal Penal de la Nacion,
articulos 41 y 42 del Codigo Civil y Comercial de la Nacion y ley n°
26.657).

Por ello, la Sala 3 de la Camara Nacional de Casacion en lo
Criminal y Correccional de esta ciudad RESUELVE:

I. HACER LUGAR al recurso de casacién interpuesto por la
defensa, CASAR la resolucion recurrida y, en consecuencia,
CONCEDER la excarcelacion a _ Calero y a -
- Molina, bajo la caucion y/o reglas que determine el juzgado de
radicacion del caso; sin costas (articulos 316, 317 inciso 1°, 319 a contrario
sensu, 320, 470, 471, 530 y 531 del Cédigo Procesal Penal de la Nacion).

II. SUPEDITAR la efectivizaciéon de la medida, respecto de

_ Molina, a su judicializaciéon en funcién de su cuadro

de salud mental, segin lo sefialado en los considerandos (articulos 41 y
42 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacién y ley n® 26.657).

Por intermedio de la Oficina Judicial de esta Camara, registrese,
inférmese mediante oficio electrénico al tribunal correspondiente de lo
aqui decidido -que debera disponer la separacion de este incidente,
formando uno respecto de cada imputado-, notifiquese vy

comuniquese (Acordada 15/13 CSJN; LEX 100).

HORACIO DIAS PABLO JANTUS GUSTAVO BRUZZONE
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