Poder Judicial de la Nacién

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA 4
CFP 16441/2002/158/CFC62

REGISTRO N° 1718/23.4

En la ciudad de Buenos Aires, el primer dia del mes de
diciembre del afio dos mil veintitrés, se retne la Sala IV de
la Cémara Federal de Casacidén Penal integrada por el doctor
Gustavo M. Hornos como Presidente vy los doctores Javier
Carbajo y Mariano Herndn Borinsky, asistidos por el secretario
actuante, a los efectos de resolver el recurso de casacidn
interpuesto en la presente causa CFP 16441/2002/158/CFC62 del

registro de esta Sala, caratulada “SARANITI,

s/recurso de casacién”; de la que RESULTA:

I. La Sala I de la Cémara Nacional de Apelaciones en
lo Criminal vy Correccional Federal de la Ciudad de Buenos
Aires, por mayoria, el 19 de julio de 2023, resolvidé declarar
mal concedido el recurso de apelacidén articulado por la
querellante Secretaria de Derechos Humanos de la Nacién,
contra la resolucidén del Juzgado Nacional en lo Criminal vy
Correccional Federal Nro. 3, que habia dispuesto conceder el

arresto domiciliario definitivo a Saraniti, el 4 de

julio el afio en curso.

ITI. Contra esa decisidén, la mencionada querellante
interpuso recurso de casaciodn, el que fue declarado
inadmisible el 15 de agosto de 2023 por la cémara a quo, VY
concedido por esta Sala al hacer lugar a la queja que la parte
presentd (cfr. Reg. 1233/23, del 12/9/2023).

ITI. En el escrito recursivo, la querellante se
explayd® acerca de la admisibilidad de la via impugnativa vy

repasdé los antecedentes del caso.
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Asi refirid que el 5 de diciembre de 2022, en ocasidn

de materializarse la detencidédn de Saraniti por 1la

Policia de Seguridad Aeroportuaria en el marco de los autos
principales, y en atencidén a las circunstancias médicas que
padeceria, el juez instructor le concedid el arresto
domiciliario provisorio.

Que el 14 de febrero del afo en curso, se llevd a

cabo 1la evaluacidén médica dispuesta respecto de

Saraniti en la sede de los Consultorios de Medicina Forense de
los Tribunales Federales de la Provincia de Cérdoba y que,
conferida vista, su parte se opuso a que se hiciera lugar a la
prisién domiciliaria pedida por la defensa. Seguidamente,
expuso las razones gque sustentaron su posiciédn.

Recordd que el 4 de julio de 2023, el magistrado de
la instancia temprana resolvidé, sin embargo, conceder el
arresto domiciliario definitivo a Saraniti. Que, contra esa
decisién, el 10 de julio del corriente afio esa parte presentd
recurso de apelacién, el cual fue concedido el 12 de julio,
resultando sorteada la Sala I de la Cémara de Apelaciones del
Fuero. Que el 13 de julio de 2023, se fijdé audiencia en los
términos del art. 454 del C.P.P.N. para el dia 19 de julio. Y
que, ese mismo dia, la Sala resolvid declarar mal concedido el
recurso de apelacidén, lo que motivd la articulacidn del
recurso de casacidn.

Transcribidé lo sostenido en el voto mayoritario del
fallo en crisis, en tanto los dos magistrados de la sala
actuante entendieron que la parte querellante carecia de
legitimacién para impugnar decisiones gque conciernen a la

libertad del imputado.
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Al puntualizar las criticas dirigidas contra esa
decisidn, trajo a colacidén Jurisprudencia de esta Sala que
abordé el conocimiento en causas en las que la misma
querellante recurria en casacidén fallos en los que se dispuso
la prisidén domiciliaria, queja mediante, ya que el a quo habia
entendido que la via impugnativa era inadmisible por carencia
de legitimacidén, como en el presente caso.

Por lo tanto -coligidé-, habida cuenta de que la
resoluciédn recurrida ocasiona un gravamen de 1imposible
reparaciédn ulterior a la pretensidén de esa Secretaria de
Derechos Humanos de la Nacidén y siendo el recurso de apelacidn
la Unica via prevista en resguardo de los intereses de esa
parte, correspondia la procedencia del recurso de apelacidn
oportunamente interpuesto.

Afladidé gque al haberse denegado el recurso deducido
contra la concesidén del arresto domiciliario a Saraniti se ha
vulnerado la tutela efectiva de los intereses de las victimas
de autos. En ese orden, destacd ademds que en la incidencia no
fue escuchada la victima, en los términos previstos en el art.
5, inc. k), de la ley 27.372.

De seguido, se refiridé a los argumentos del tercer
voto del pronunciamiento recurrido, en el que el magistrado
dio tratamiento al fondo de la cuestidén apelada.

Concluydé enfatizando que el recurso de apelacidn
interpuesto oportunamente fue errbnea y arbitrariamente
denegado de acuerdo a los fundamentos expuestos.

Hizo reserva del caso federal.

IV. En la etapa prevista por el art. 465 bis, en
funcién de los articulos 454 y 455 del C.P.P.N. (ley 26.374),
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presentd breves notas sustitutivas de la audiencia fijada, 1la

querellante Secretaria de Derechos Humanos de 1la Nacién,

profundizando los agravios expresados en el escrito recursivo.
También se presentd por escrito la defensa publica

oficial ante esta instancia que asiste a Saraniti,

quien solicitdé que se declarara mal concedido el recurso de la
querella por cuanto a su criterio no tiene legitimacidén para
impugnar decisiones como la objetada en el caso. Asimismo, en
cuanto al fondo del tema, argumentd respecto de las razones
que imponen el mantenimiento del arresto domiciliario de su
defendido. Hizo reserva del caso federal.

V. Superada esa instancia procesal, las actuaciones
quedaron en condiciones de ser resueltas. Efectuado el sorteo
de estilo para que los sefiores Jjueces emitan su voto, resultd
el siguiente orden sucesivo de votacién: doctores Javier
Carbajo, Mariano Hernadn Borinsky y Gustavo M. Hornos.

El sefior juez Javier Carbajo dijo:

I. La admisibilidad del recurso de casacidén en
estudio vya fue definida al resolverse la queja interpuesta
ante esta instancia (Reg. 1233/23, del 12/9/2023).

II. Entrando al andlisis de la cuestién materia del
recurso, adelanto que coincido con la impugnante en que la
inteleccién de la normativa que rige el caso fue aplicada
errbneamente en el pronunciamiento en <c¢risis, incurriéndose
asi en una causal de arbitrariedad.

En efecto, al tiempo de resolver sobre la apelacidn
interpuesta, los Jjueces de la mayoria seflalaron gque en
“ejercicio del control de admisibilidad que compete a este

Tribunal, de acuerdo a lo establecido en el articulo 444,
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primer pdrrafo, del (Coédigo Procesal Penal de la Nacidn,
advertimos que la parte que interpuso el recurso carece de la
facultad para hacerlo”.

Afladieron que el articulo 332 del C.P.P.N. establece
que la querella no encuentra legitimacién legal para impugnar
decisiones que hagan referencia a cuestiones relativas a la
libertad del imputado. Y que “si bien la ley 27.372 amplid el
espectro de derechos y actuaciones de las victimas en el
proceso penal estableciendo, por ejemplo, en su articulo 5
inc. K el derecho a ser escuchada antes de cada decisidn que
disponga medidas de coercidén o la libertad del Imputado
durante el proceso, siempre que 1o solicite expresamente, 1o
cierto es que ello no les otorga potestad para recurrir 1las
resoluciones adoptadas en tales cuestiones por los directores
del proceso”.

Con esa fundamentacidén, declararon mal concedido el
recurso de apelacidén de la querellante Secretaria de Derechos
Humanos de la Nacién.

A mi modo de ver, los colegas del tribunal de
intervencidén anterior que conformaron la mayoria interpretaron
de manera acotada las reglas procesales dgue gobiernan la
participacidén de la querella en los procesos penales y, de esa
manera, cercenaron el acceso a la revisién de un fallo que
habia sido adverso a los intereses que, precisamente, daban
contenido a su intervencidén que con ese caracter la ley le ha
conferido.

Es que, al arribar a esa solucidn, soslayaron que a
la querellante, en su calidad de parte, 1la amparan 1los

derechos que emanan de las garantias constitucionales del
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debido proceso y la defensa en juicio —art. 18 CN-.

He tenido ocasién de expedirme acerca de la facultad
de la querellante para recurrir pronunciamientos equiparables
a sentencias definitivas por ocasionar agravios de imposible o
tardia reparacidén ulterior 'y encontrarse involucrada una
cuestidén federal gque imponia la revisidén ante esta sede (cfr.

CFP 1302/2012/T01/20/CFC12, “Nufiez Carmona,

s/recurso de casacidén”. Reg. 191/19, del 25 de febrero de
2019) .

Alli, al analizar la admisibilidad del recurso de
casacién formulado por la querellante contra la decisidén que
hacia lugar a la excarcelacidén del encartado sostuve que “las
impugnaciones deducidas resultan formalmente admisibles, pues
la resolucidn impugnada es equiparable a definitiva (art. 457
del CPPN), habiendo las partes alegado fundadamente 1la
existencia de una cuestidn federal -supuesto de arbitrariedad-
en los términos de la doctrina de Fallos: 328:1108 y las
presentaciones efectuadas satisfacen los requisitos formales
previstos en el art. 463 del CPPN. En ese sentido, cobra
vocacion aplicativa la doctrina de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacidon en ese fallo (“Di Nunzio”) y reafirmado
posteriormente en “Juri, Carlos Alberto s/homicidio culposo
causa nro. 1140”7 (J. 26. XLI.) del 27 de diciembre de 2006, en
cuanto se sostiene la legitimacidn de la parte querellante
para lnterponer recurso de casacidén pues, "“.siempre que se
invoquen agravios de naturaleza federal que habiliten Ia
competencia de esta Corte, por via extraordinaria en el ambito
de la justicia penal nacional conforme el ordenamiento

procesal vigente, estos deben ser tratados previamente por la
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Camara Nacional de Casacidén Penal, en su caracter de tribunal
intermedio, constituyéndose de esta manera en tribunal
superior de la causa para la justicia nacional en materia
penal, a los efectos del art. 14 de 1la ley 48”7 (Fallos:
329:5994) .

A la sazdbn, sumé, que con especifica relacidén a la
querella, en Fallos: 321:2021 (“Santillén”), el Alto Tribunal
precisdé que "“.todo aquel a quien la ley reconoce personeria
para actuar en juicio en defensa de sus derechos estda amparado
por la garantia del debido proceso legal consagrada por el
art. 18 de 1la Constitucidén Nacional, que asegura a todos 1o0s
litigantes por igual el derecho a obtener una sentencia
fundada .. ello en el marco del derecho a la jurisdiccidn,
consagrado implicitamente en el art. 18 de la Carta Magna y
cuyo alcance [definid] como 1la posibilidad de ocurrir ante
algun organo jurisdiccional en procura de justicia y obtener
de ¢él sentencia util relativa a los derechos de 1los
litigantes”.

A la luz de tales principios, la inteligencia de 1lo
establecido en las normas que reglan los recursos efectuada
por el a quo no dimensiona el rol que le cabe a la gquerellante
en casos como el presente en el que se pretendia controvertir
el arresto domiciliario concedido al encartado y, por ende, al
no habilitar su jurisdiccidn para conocer en la apelaciédn, la
cémara dejoé sin respuesta jurisdiccional a los
cuestionamientos que esa parte dirigia contra la decisidén del
juez instructor, posicidén que da cuenta de la arbitrariedad
insita en el resolutorio examinado.

Ello, ademéds, vya que naturalmente, para que esta
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Camara pueda ejercer a todo evento su competencia como
tribunal revisor “intermedio” (CSJN Fallo “Di Nunzio”) es
preciso que la instancia anterior se expida sobre el fondo de
los asuntos que las partes llevan a su conocimiento en aras de
remediar los agravios producidos -segin su punto de vista- por
los fallos judiciales.

Por lo tanto, la decisidén mayoritaria adoptada por la
cémara a quo no supera los estandares de adecuada
fundamentacién que exige el articulo 123 del Cédigo Procesal
Penal de la Nacién y no puede ser convalidada como acto
jurisdiccional valido.

IIT. Por lo expuesto, propongo al Acuerdo hacer lugar
al recurso de casacidén interpuesto por la Secretaria de
Derechos Humanos de la Nacién, querellante, anular la decisién
recurrida y reenviar las actuaciones al a quo para que dicte
una nueva conforme a derecho, sin costas (arts. 530 y cc. del
C.P.P.N.).

El sefior juez doctor Mariano Hernan Borinsky dijo:

Por compartir con los argumentos y las conclusiones
exteriorizadas en el voto del distinguido colega que lidera el
presente acuerdo, doctor Javier Carbajo, adhiero a la solucidn
que viene propuesta de hacer lugar al recurso de casacién
interpuesto por la Secretaria de Derechos Humanos de 1la
Naciédn, anular la resolucién recurrida v reenviar las
presentes actuaciones a la camara a quo para que dicte una
nueva conforme a derecho, sin costas en la instancia (arts.
530 y 531 del C.P.P.N.).

El sefior juez Gustavo M. Hornos dijo:
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En primer lugar, sobre el rol de la victima en el
proceso penal, cabe destacar que siempre me he pronunciado en
el sentido de ponderar sus intereses ampliamente. Asi, en el
plenario n°® 11 de esta Camara -—-“ZICHY THYSSEN”, rta. el
23/6/06- resalté que el Estado debe a todos Justicia,
proteccidén y leyes gque aseguren sSu persona, Sus bienes y su
libertad. El se obliga a ponerlos a cubierto de toda
injusticia o wviolencia, a tener a raya sus pasiones, a
proporcionarles medios que les permitan trabajar sin estorbo
alguno para su propio bienestar, sin perjuicio de otros; a
poner a cada uno bajo la salvaguarda de todos para que pueda
gozar pacificamente de lo que posee o ha adguirido con su
trabajo, su industria o sus talentos (Hornos, Gustavo M., “EL
nuevo nombre de la paz”, en Violencia y Sociedad Politica,
editado por el Programa para el Estudio y la Difusidén de 1la
Reforma Constitucional Argentina, 1998, pag. 33).

All1i, expresé que el Derecho Penal, para el
cumplimiento de sus fines de contribuir al orden juridico y la
preservacidén de la paz publica, debe actuar de una manera Jque
resulte siempre compatible con el ordenamiento fundamental de
la Nacidén, la Constitucidn Nacional, de la que es apéndice.
Ademéds, dentro de este limite, la resolucidén de conflictos de
creciente complejidad, como las relaciones humanas -—-socilales,
econdémicas y politicas cada vez mas entrelazadas y
complicadas, requiere que el orden legal tome en cuenta los
valores vy las nuevas necesidades del individuo vy de 1la
sociedad integrandose a esta evolucidn armdbdbnica y creativa.

Esa perspectiva constitucional es la que mejor se

adecttia a la defensa de 1los derechos individuales vy ello,
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postulé, implica en definitiva garantizar efectivamente el
debido proceso de ley que prevé el articulo 18 de nuestra
Carta Fundamental. Desde esa perspectiva he sostenido, entre
otras cosas, que la intervencidén de la victima en el proceso,
junto con el representante del Ministerio PuUblico Fiscal, no
lesiona, en principio, la 1llamada igualdad de armas en el
proceso penal, (cf. C.F.C.P., Sala IV: <causa n°® 12.260,
caratulada “Deutsch, Gustavo Andrés vy otros s/recurso de
casacién”, reg. n° 14.842.4, rta. el 3/05/11, entre otras);
que el pretenso querellante posee la facultad de recurrir ante
esta instancia (cf. C.F.C.P, Sala IV: causa n° 553, caratulada
“Celles, Francisco y Celles, Mabel Beatriz s/recurso de
casacién”, reg. n°® 869.4, rta. el 23/06/97; Sala I: causa n°
37, caratulada “Borenholtz, Bernardo s/recurso de casacidén”,
reg. n° 44, rta. el 28/9/93; y Fallo Plenario n° 11, “Zichy
Thyssen”, del 23/06/2007) y que el querellante se encuentra
amparado por derechos constitucionales, en concreto, por la
garantia del debido proceso (art. 18 de la C.N., cf. mi voto
en la causa n° 13397, reg. n° 381.13.4, “Posik, Héctor Daniel
s/rec. de casacidn”, rta. 22/03/13, entre otros).

Respecto a la proteccidédn de la victima durante el
proceso penal, me expedli en contra de su revictimizacidén y 1la
inconveniencia de someter al damnificado a la reiteracidn de
interrogatorios forenses (cf. mi voto en causa n° CCC
22452/2011/TO1/CFC1 "Gonzalez Rios, Pablo s/ abandono de
persona" reg. n°® 1315/16.4, rta. 19/10/2016 de la Sala I de la
CFCP) y a favor de la reparacidn pecuniaria del dafio en 1los
términos del articulo 29 del Cédigo Penal (ver causa CFP

2471/2012/T01/CFC1, caratulada: “Cruz Nina, Julio César;
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Huarina Chambi, Silva s/ Trata de Personas", del registro de
la Sala I, Registro n°® 2662/16.1, rta. el 30/12/2016).

En esta linea, actualmente, las tendencias
legislativas, normativas y Jjurisprudenciales se inclinan hacia
un nuevo rol de la victima y del querellante, como
protagonista del proceso penal y a la plena atencidén de sus
demandas e intereses, todo lo cual se debe conjugar con los
fines del derecho penal.

Es que, a la querella, en su condicién de parte, le
asisten todos los derechos vinculados al debido proceso y a la
defensa en juicio.

La Corte Suprema sostuvo que “La garantia
constitucional de la defensa en juicio asegura a todos 10s
litigantes por igual el derecho a obtener una sentencia
fundada..” (C.S.J.N. Fallos: 268:266 “Otto Wald”).

A mayor abundamiento corresponde recordar que he
sostenido en numerosas oportunidades que el Cdébdigo Procesal
Penal de la Nacidén es claro en cuanto regula un sistema por el
cual el querellante en los delitos de persecucidén penal
oficial se desempefia como acusador al lado de la fiscalia e,
incluso, con autonomia. Es més, durante el Jjuicio publico
reina el principio de igualdad de posibilidades para todos los
intervinientes (cfr. fallo “Otto Wald” ya citado), razdén por
la cual el papel del querellante puede ser equiparado a aquél
que cumple el fiscal y sus facultades son idénticas, incluso
en lo relativo a los recursos contra las resoluciones
jurisdiccionales en relacidén al caso, en lo gque respecta el
recurso de casacidén, salvo el caso especial del recurso a

favor del imputado (cfr. causa n°® 8264 “Eraso, Raul Alfredo vy
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otro s/ recurso de casacidn”, Reg. n° 12744, rta. el
4/12/2009; entre varias otras).

En este orden, afirmé que incluso el querellante -sea
privado o publico- tenia derecho a recurrir la concesidén de un
arresto domiciliario y el cese de la prisién preventiva (cfr.
Sala 1V, C.F.C.P., <causas CFP 5530/2012/32RHS2 caratulada
“JOCKER, Juan Carlos s/ recurso de queja”, Reg. Nro. 1746/18,
rta. el 14/11/2018, causa Nro. 1389/2013 caratulada “MENENDEZ,
Luciano Benjamin s/ queja”, Reg. Nro. 15.14.4, rta. el
10/2/2014 'y causa 3993/2007/92/CFC27 “ETCHECOLATZ, Miguel
Osvaldo s/recurso de <casacidn”, Reg. 144/18.4, rta. el
16/3/2018) .

A ello, cabe agregar que se encuentran en juego los
compromisos asumidos por el Estado argentino de investigar,
juzgar y sancionar adecuadamente a los responsables de graves
violaciones a los derechos humanos perpetradas durante la
ultima dictadura, asi como el deber gque pesa en cabeza de los
magistrados para conjurar todo peligro que pueda frustrar ese
compromiso (doctrina de Fallos: 330:3248, vy causas “Wigo” —V.
261 .XLV.RHE, del 14/9/2010—, “Pereyra” —P. 666 L. XLV, del
23/11/2010—, “Otero” —-0.83 XL VI, del 1/11/2011— y -—“Daer”,
D.174 XLVI, del 1/11/2011—, entre muchas otras).

Por lo deméds, en el presente caso advierto que el
juez de primera instancia se pronuncidé sin haber escuchado
previamente a quienes tenian derecho a ser oidos al amparo de
la normativa que tutela los derechos de las victimas (“Ley de
Victimas” -ley 27.372- y la ley 24.660, segun la redaccidén de
la ley 27.375).
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En esa direccidn, la ley 27.372 - sancionada el
21/06/2017 y promulgada el 11/07/2017- entre otros derechos vy
garantias gque se confiere a las personas victimas de delitos,
dispone el derecho a ser informada y a expresar su opinidn vy
todo cuanto estime conveniente ante el Jjuez de ejecucidn o
juez competente cuando se sustancia cualquier planteo en el
que se pueda decidir, entre otras cuestiones, la incorporacidn
de la persona condenada al régimen de prisidén domiciliaria
(cf. art. 12, letra “d”, ley 27.372).

A tales fines, la norma dispone que el tribunal
competente deba consultar a la victima del delito si es su
intenciédn hacer uso o no de ese derecho. En caso afirmativo,
deberd fijar un domicilio, pudiendo designar un representante
legal, proponer peritos y establecer el modo en que recibiré
las futuras comunicaciones (cf. art. 12 Gltimo péarrafo). Se
advierte entonces que a partir de la sancidédn de esta ley se le
ha dado un grado mayor de protagonismo de la wvictima ahora
dentro de los procesos de ejecucidn, donde hasta entonces
tenia incluso vedada legalmente su participacidén como parte
querellante.

Asi las cosas, encuentro en definitiva que la
resolucién impugnada, al decidir como lo hizo, se apartd
irremediablemente de las reglas que gobiernan el proceso y
confieren especiales derechos a 1las victimas del delito,
clausurando asi, sin fundamento legal wvé&lido, una via
recursiva iddénea. En tales condiciones, adhiero a la soluciédn
promovida por el colega que lidera este Acuerdo.

En mérito del Acuerdo que antecede, el Tribunal

RESUELVE:
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I. HACER LUGAR al recurso de casacidén interpuesto por
la querellante -Secretaria de Derechos Humanos de la Nacién-,
ANULAR 1la resolucién recurrida vy REENVIAR las presentes
actuaciones a la cémara a quo para dque dicte una nueva
conforme a derecho, sin costas en la instancia (arts. 530 vy
531 del C.P.P.N.).

II. TENER PRESENTE la reserva del caso federal
formulada por la defensa.

Registrese, notifiquese, comuniquese (Acordada 5/2019
de la C.S.J.N.) vy remitase la causa al tribunal de origen
mediante pase digital, sirviendo la presente de atenta nota de

envio.

Firmado: Gustavo M. Hornos, Javier Carbajo y Mariano Hernan

Borinsky.

Ante mi: Marcos Fernandez Ocampo, Secretario de Camara.
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