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CAMARA NACIONAL DE CASACION EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL - SALA 1
CCC 48792/2014/TO1/CNC2

Reg. nro.432/2026

En la Ciudad de Buenos Aires, en la fecha que surge de la constancia de
firma electronica que obra al pie, la Sala 1 de la Cadmara Nacional de
Casacion en lo Criminal y Correccional de la Capital Federal, integrada
por los jueces Jorge Luis Rimondi, Gustavo A. Bruzzone y Mauro A.
Divito, asistidos por el secretario actuante, resuelve el recurso de casacion
deducido en la causa CCC n.° 48792/2014/TO1/CNC2, caratulada
“Hofman, D. M. s/ recurso de casacion”de la que RESULTA:

I. Antecedentes

a. El Tribunal Oral en lo Criminal y Correccional n.° 1 de esta
Capital Federal, con fecha 26 de octubre de 2023, resolvié: “I. Condenar a
D. M. HOFMAN, cuyas demds condiciones personales obran en el
encabezamiento, a la PENA DE SEIS ANOS DE PRISION DE
EFECTIVO CUMPLIMIENTO, accesorias legales y costas, por resultar autor
del delito de abuso sexual reiterado en al menos cuatro oportunidades y en perjuicio de
LE.S, en concurso real con abuso sexual reiterado en al menos dos oportunidades en
perjuicio de EM.S.(arts. 12, 29 inc. 3, 55 y 119, primer parrafo del Cod. Penal)”.

b. Contra dicha sentencia, interpusieron sus recursos de casacion
la asistencia técnica de Hofman y el Ministerio Publico Fiscal, a raiz de lo
cual, el 7 de mayo de 2025 y en lo pertinente para el incidente a estudio,
la Sala 2 de esta Camara resolvio: “1. Por mayoria, HACER LUGAR
al recurso de casacion interpuesto por el Ministerio Publico Fiscal, CASAR
PARCIALMENTE el punto I de la sentencia recurrida y REEMPLAZAR
LA CALIFICACION LEGAL alli consignada por la de abuso sexual
reiterado en al menos cuatro oportunidades y en perjuicio de IES, en concurso real con
abuso sexual reiterado en al menos dos oportunidades en perjuicio de EMS, todo en
concurso ideal con el delito de promocion de la corrupcion de menores de edad, reiterada

en dos oportunidades, agravadas por la condicion de menores de 13 aiios de edad de

Fecha de firma: 07/04/2026

Firmado por: MAURO ANTONIO DIVITO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: JORGE LUIS RIMONDI, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: GUSTAVO ALFREDO BRUZZONE, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: SANTIAGO ALBERTO LOPEZ, SECRETARIO DE CAMARA ||| ||| ‘lll | || |||H

#29197673#496454236#20260407 114754395




las victimas (arts. 45, 54, 55, 119 primer parrafo y 125 segundo parrafo, CP), y
REENVIAR la causa a la instancia para que se constate la subsistencia de la
accion en torno a los delitos de abuso sexual simple (lo que se resuelve por
unanimidad) y se fije una nueva pena a Hofman previa audiencia con las partes.

2. Por mayoria, RECHAZAR el recurso de casacion interpuesto por la
asistencia técnica de Hofman en todo lo restante que fue materia de agravio.

Todo se resuelve sin costas (arts. 456, 465, 468, 469, 470, 471, 530 y
531, CPPN)”.

c. El 17 de julio de 2025, luego de considerar vigente la accion
penal de los delitos endilgados a Hofman (24/6/25), el Tribunal Oral en
lo Criminal n.° 1 resolvid, en lo que aqui interesa: “I. CONDENAR a D.
M. HOFMAN, cuyas demas condiciones personales obran en el
encabezamiento, A LA PENA DE SEIS ANOS Y SEIS MESES DE
PRISION, accesorias legales y costas, por resultar autor de los delitos de
abuso sexual reiterado en al menos cuatro oportunidades y en perjuicio de IES, en
concurso real con abuso sexual reiterado en al menos dos oportunidades en perjuicio de
EMS, todo en concurso ideal con el delito de promocion de la corrupcion de menores de
edad, reiterada en dos oportunidades, agravadas por la condicion de menores de 13
anos de edad de las victimas (arts. 12, 29 inc. 3, 45, 54, 55, 119 primer parrafo y
125 segundo parrafo del Codigo Penal y arts. 530y 531 del CPPN)”.

d. Contra esa decision, la asistencia técnica oficial del imputado, a
cargo de Fernando Ovalle, interpuso un recurso de casacion y postul6 la
revision horizontal de la sentencia dictada por la Sala 2 de esta cdmara,
que modifico parcialmente la calificacion legal por la que fue condenado
su asistido, alegando la proteccion de la garantia de doble conforme de
una sentencia condenatoria. En forma subsidiaria, cuestion6 la pena
impuesta por el tribunal de origen en la sentencia inicial y, para el caso de
que no prosperara su pretension principal —esto es, la modificacion de la
calificacion legal establecida por la Sala 2—, solicité la reduccion de la
pena finalmente aplicable.

Asimismo, el fiscal general Sandro Abraldes también presentd

recurso, agraviandose por el monto de la pena determinada. Ambos
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remedios procesales fueron oportunamente concedidos por el tribunal de
grado y mantenidos en esta instancia.

e. La Sala de Turno de esta camara asign6 al recurso el tramite
previsto en el art. 465, CPPN.
Puestos los autos en término de oficina por el plazo de diez dias (arts.
465, 4° parrafo, y 466 del CPPN), las partes no efectuaron nuevas
presentaciones.

f. El pasado 19 de marzo, se convoco a las partes en los términos
del art. 465 ultimo parrafo, CPPN (conforme con la Acordada 27/2020
de la CSJN, y la Acordada 11/2020 con remisién a la Acordada 1/2020
de esta Camara). Tras ello, el fiscal de juicio presenté un memorial en el
que reforzé los argumentos vertidos en el recurso de esa parte vinculados
con el monto arbitrario de la pena escogida; como asi también solicitd
que se rechace el recurso de casacion interpuesto por la defensa técnica
de Hofman en todos sus términos.

Finalizada la deliberacion, se arribo al siguiente acuerdo.
CONSIDERANDO
El juez Rimondi dijo:
A: Agravios de la fiscalia
1. El recurrente sostuvo que la sentencia impugnada habia presentado
deficiencias en la motivacioén que impiden su convalidacion como acto de
gobierno, afirmacion mediante la cual cuestiond la fundamentacion
utilizada por el tribunal para determinar la pena impuesta al condenado.
En ese marco, el fiscal explicd que la resolucion cuestionada habia
llevado al tribunal a fijar una sancion cercana al minimo legal aplicable al
concurso delictivo, pese a que inicialmente, al dictar la sentencia
condenatoria contra Hofman bajo la calificacién de abuso sexual simple
en forma reiterada, el mismo tribunal habia impuesto una pena
equivalente a doce veces el minimo de la escala penal correspondiente.
Sefialé que, tras la modificacion de la calificacion juridica la pena
impuesta se incrementd Unicamente en seis meses de prision. A partir de

esa circunstancia, el recurrente sostuvo que la sentencia atacada
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configuraba un supuesto de arbitrariedad de sentencia y no podia ser
confirmada.

El fiscal indico que en la sentencia se habia afirmado que las
circunstancias que el tribunal habia considerado para imponer una pena
significativamente mayor al minimo de la escala —correspondiente al
articulo 125 del Codigo Penal- coincidian parcialmente con aquellas que
habian llevado a la Sala 2 a recalificar los hechos como constitutivos del
delito de corrupcion de menores. Conforme lo consignado por el
tribunal, esa coincidencia implicaba que tales circunstancias ya habian
tenido el impacto valorativo asignado previamente.

Al respecto, sostuvo que la sentencia impugnada no habia explicado
cuales de las agravantes invocadas por la acusacién habian quedado
efectivamente subsumidas en el nuevo tipo penal, circunstancia que,
segun afirm6, impedia justificar que, pese al cambio hacia una calificacion
significativamente mdas gravosa, la condena hubiese aumentado
unicamente seis meses de prision.

Senal6d que el tribunal se habia limitado a realizar una enunciacion
genérica de tales agravantes, prescindiendo de cualquier analisis que las
relacionara o ponderara conjuntamente con las pautas de determinacion
de la pena que, de acuerdo con la evidencia producida en el debate oral y
con lo argumentado por la Fiscalia, debian ser consideradas.

Desde la perspectiva del injusto objetivo, el recurrente destacd que la
fiscalia habia puesto especial énfasis en la extension del dafo causado a
las victimas y en el impacto que los hechos habian tenido en el desarrollo
de su sexualidad y en su vida de relacion. Indico que tales circunstancias
habian quedado acreditadas durante el juicio oral a partir de los
testimonios de las propias victimas, quienes relataron las consecuencias
negativas que los abusos habian producido en sus vidas. Asimismo,
menciond el testimonio de la madre de los damnificados, quien
corroboro esos relatos, y el informe y declaracién del Dr. W. S., quien
durante el debate habia sefialado la existencia de un trauma mental

complejo. Y segun el informe pericial obrante en autos,
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los nifios presentaban indicadores de estrés postraumatico, estrés agudo,
dafio psiquico y trauma sexual.

Por otro lado, el recurrente sostuvo que la sentencia habia omitido
cualquier analisis relativo a la imputacion subjetiva del delito de
corrupcion de menores, particularmente en lo referido a la intencion del
autor o a los distintos grados de conocimiento que podian verificarse en
su conducta. Sefiald6 ademas que el fallo no contenia ninguna
consideracion relativa al nivel de culpabilidad del condenado.

A partir de esas omisiones, afirmd que el tribunal habia realizado una
consideracion fragmentada de los elementos relevantes para resolver la
cuestiéon, lo que -segin sostuvo— configuraba un supuesto de
arbitrariedad conforme a la doctrina del mdaximo tribunal. En
consecuencia, considero que el fallo debia ser revocado.

Desde otro enfoque, recordd que la Sala 2, al casar la sentencia original,
habia sostenido que “la incidencia de esta modificacion en la mensuracion de la
pena debera ser evaluada por el tribunal de grado, previa audiencia entre las partes”,
agregando que “las circunstancias particulares de este caso hacen aconsejable el
reenvio, en tanto el cambio de calificacion juridica propuesto determina una
modificacion decisiva de la escala penal aplicable”. Segun el fiscal, esa
modificacion “decisiva” no se habia producido en la practica.

Finalmente, concluyé que la sentencia también resultaba arbitraria
porque, incluso si se partiera del minimo de la escala penal, la pena
finalmente 1impuesta resultaba desproporcionada debido a Ia
infravaloracion de las numerosas circunstancias agravantes que la propia
sentencia mencionaba haber considerado.

B. Agravios de la defensa

1. La defensa sostuvo que el agravio se dirigia contra la inclusion, en la
sentencia condenatoria, del delito de promocioén a la corrupcién de
menores previsto en el articulo 125, segundo parrafo, del Cédigo Penal,
incorporacion que habia sido dispuesta por la Sala 2 al hacer lugar al

recurso del Ministerio Publico Fiscal y que posteriormente fue
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completada por el Tribunal Oral en lo Criminal n.° 1, el cual fij6 una
pena de seis afos y seis meses de prision para D. M. Hofman.

Seguidamente, recordd que, conforme la sentencia de condena —
luego confirmada por el tribunal superior— a Hofman se le atribuyeron
abusos sexuales simples reiterados, previstos en el articulo 119, primer
parrafo, del Codigo Penal, en al menos cuatro oportunidades en perjuicio
de LLE.S. y en al menos dos oportunidades en perjuicio de E.M.S. En ese
contexto, describid los episodios que el tribunal tuvo por acreditados,
consistentes, en términos generales, en situaciones en las que el imputado
habria exhibido sus genitales a los menores, realizado tocamientos en
zonas genitales o anales y sentado a los nifios sobre sus piernas para
efectuar tales conductas en el interior del departamento ubicado en .

A partir de esa base factica, sostuvo que la calificacion adicional
introducida por el tribunal superior resultaba incorrecta. En ese sentido
afirmo que, “los sucesos— tal como fueron descriptos— no poseen, desde un punto de
vista objetivo, idoneidad corruptora alguna”, y destacd que el propio tribunal de
juicio habia subsumido los hechos en la figura de abuso sexual simple del
articulo 119, primer parrafo, del Codigo Penal, sefialando que esa postura
también habia sido compartida por el voto disidente en la sentencia de la
camara de casacion.

Manifestd que “en relacion a las situaciones que el sentenciante tuvo por
ciertas, en ninguna de ellas se hubo consignado que Hofman les hubiera realizado
manifestaciones o indicaciones que pudieran tomarse como tendientes a promover la
corrupcion endilgada; es mas, directamente no se ha comprobado, siquiera sugerido,
que mi asistido hubiese efectuado alguna clase de indicacion, verbal ni gestual, en
oportunidad en que se habrian llevado a cabo las conductas ilicitas que se le
reprochan”.

Por otro lado, sostuvo que los jueces de la mayoria habrian
otorgado relevancia a consideraciones periciales sin que ellas se refirieran
especificamente a la capacidad corruptora exigida por el tipo penal. En

particular, sefald que el perito oficial M. S. no se expidio
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concretamente en punto a la capacidad corruptora de los hechos
acreditados, en el desarrollo de la esfera sexual de los jovenes. Por lo
tanto, refiri6 que tales manifestaciones no explicaban por qué los hechos
acreditados debian considerarse idoneos para configurar la promocion de
la corrupcidn de menores. En palabras de la defensa “el perito no brindo
razones suficientes que explicaran por qué conductas como las tenidas por probadas -
que no incluyeron accesos carnales, depravaciones antinaturales, exhibicion de
pornografia, ofrecimiento de recompensas, etc-, eran idoneas y tendientes a promover la
corrupcion de los menores”.

En ese marco, cuestiono la valoracion efectuada en el voto del juez
Sarrabayrouse, toda vez que las conductas imputadas “no parecen ir mas alld
de la figura simple de los ilicitos contra la integridad sexual y, por otro lado, no ha
quedado acreditada en modo alguno la cantidad ni las caracteristicas de los otros
episodios que no fueron identificados, por lo que la referencia a que se sucedieron
durante cuatro anos -como si ello hubiese tenido lugar practicamente todos los dias
durante ese periodo- no es mas que una frase vacia de todo contenido factico”.

Por otra parte, la defensa argumentd que el delito previsto en el
articulo 125 del Codigo Penal exige un elemento subjetivo especifico “en
tanto no se limita solo a su satisfaccion sexual, presente en todos los delitos de esta
especie, sino a desviar el sentido natural de la sexualidad”. En esa linea, cit6 el
voto disidente del juez Dias como lo sostenido por el tribunal oral en la
sentencia que dio origen a la via recursiva, quienes —del mismo modo que
esa parte— consideraron que “no correspondia la aplicacion de la figura en
cuestion, puesto que no se verificaba en el animo de [su] asistido Hofman el objetivo de
promover a la corrupcion de los menores involucrados”.

En apoyo de esa interpretacion, la defensa citd los votos de los
jueces Huarte Petite y Jantus en el caso “A.D.” (reg. 1202/2022), el voto
de los magistrados Rofrano y Sansone, como integrantes del TOCC 8, en
el marco del caso “Aguayo” (causa 25.075/2013, resuelta el 31/7/2024) y
mi voto en la causa “Maciel” (reg. 497/2025).

Con base en esos argumentos, la defensa concluyo6 que los hechos

atribuidos a Hofman no configuraban el delito de promocion a la
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corrupcion de menores del articulo 125 del Cédigo Penal, ni desde el
punto de vista objetivo ni subjetivo y solicitd que se case la sentencia por
erronea aplicacion de la ley sustantiva, reduciendo la pena a un méximo
de tres afios de prision en suspenso conforme el articulo 26 del Codigo
Penal, o subsidiariamente que se dispusiera el reenvio a la instancia oral
para una nueva determinacion de la pena.

2. Mensuracion de la pena

En segundo lugar, la defensa sostuvo que el monto de la pena
impuesto resultaba arbitrario por haberse apartado injustificadamente del
minimo legal previsto, sin una motivacion suficiente basada en las
constancias de la causa. Sefiald que la decision del tribunal de imponer
una sancion superior al minimo legal no constituyo6 un acto jurisdiccional
debidamente fundado y que, por ello, vulnero las garantias de defensa en
juicio y debido proceso.

En esa linea, argumentd6 que el tribunal no ponderd
adecuadamente diversas circunstancias atenuantes, entre ellas el extenso
tiempo transcurrido desde la comision de los hechos —aproximadamente
dieciocho afios—, dilacidon que atribuy6 a la tardia denuncia y al desarrollo
del proceso, y no a la conducta del imputado. También destaco la
ausencia de antecedentes penales de su asistido y su condicién de
discapacidad visual, acreditada mediante certificado, circunstancias que —
segun sostuvo— debian haber conducido a la imposicion del minimo de la
escala penal.

Por otro lado, cuestiond que el tribunal hubiera considerado como
agravantes las consecuencias dafnosas y el impacto psicoldgico en las
victimas, al entender que tales aspectos ya habian sido contemplados por
el legislador al fijar la escala penal del delito, lo que implicaria una doble
valoracion.

Finalmente, sefal6 que tampoco se valor6 como atenuante la
correcta conducta procesal del imputado, quien —segun indicé— se

mantuvo a derecho y comparecio a todas las citaciones durante los afios
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que insumi6 el proceso. En funcién de ello, solicitd la reduccion de la
pena al minimo legal.

C. Tratamiento de las cuestiones
El repaso efectuado de las cuestiones procesales ocurridas en el proceso y
de los diferentes agravios presentados por las partes, permite advertir que
el recurso de casacion articulado por la defensa obstaculiza el tratamiento
del recurso de la fiscalia, pues un eventual éxito de la pretension
defensiva tornaria abstracta la pretension de la parte acusadora.
De alli que el orden que habré de seguir para el tratamiento de las
cuestiones planteadas sera el siguiente: en primer lugar, se examinara el
recurso presentado por la defensa y dependiendo del éxito o fracaso de
su pretension recursiva se analizara o no la pretension de la parte
acusadora.
D. Solucion del caso
1. El recurso de casacidon deducido por la defensa es admisible, en tanto
se dirige contra una sentencia definitiva (art. 459, CPPN) y satisface los
requisitos formales de procedencia y admisibilidad (arts. 444 y 463,
CPPN), en los términos del fallo “Duarte” (Fallos 337:901) de la CSJIN,
cuya inteligencia estd recogida en la Regla Practica 18.10 de esta Cdmara e
instituye un modo de revision para aquellos casos en los que un tribunal
de alzada dicta la primera condena, denominado en la practica “casacion
horizontal”, porque se realiza ante jueces diferentes pero del mismo
tribunal revisor.
En este caso, la revision procederd estrictamente en lo que atafie a la
condena por el delito de corrupcion de menores de edad agravada por la
condicion de menor de 13 afios de edad de la victima dictada por la Sala
2 de esta camara y, no asi, sobre el delito de abuso reiterado, en perjuicio
de LLE.S. y E.M.S. ambos menores de trece afios de edad, la que ya
obtuvo un doble conforme en virtud del art. 8.2.h, CADH y tampoco
viene recurrido por la defensa.
2. Previo a ingresar al fondo del asunto, corresponde recordar los hechos

que el tribunal oral tuvo por acreditados y que la Sala 2 confirmé en el
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fallo mencionado: “que entre los arios 2004 y 2007, el matrimonio formado por
M. L H yS. R. S, en multiples ocasiones dejaron a sus hijos [E.M.S.] —nacida el
24 de febrero de 1999- e [LE.S.] —nacido el 22 de septiembre de 2000-, al
cuidado de la madre de la mujer R. D. , en el domicilio de , Departamento 'A’.
Estas situaciones se vieron incrementadas a raiz del problema cardiaco sufrido por
S. R. §. que conllevo periodos de internacion y cuidados especiales, muchos de ellos
por motivos intempestivos, lo que obligaba a su compafiera a ocuparse de multiples
tareas y tramites.

En ese mismo domicilio vivia D. M. Hofman, hermano de la madre de los
ninos.

Ha quedado también acreditado que en ocasiones en que los nifios eran
dejados en el domicilio, R. D. , encargada de su cuidado, se retiraba a su
habitacion quedando ambos nifios a merced del imputado que aprovechaba la ocasion
para abusar sexualmente de ellos fundamentalmente mediante el tocamiento de sus
partes intimas y exhibiéndose y haciéndose tocar por ellos.

Estos episodios se repitieron numerosas veces adquiriendo diversas
modalidades. En ocasiones se introducia en el baiio cuando los nifios estaban alli y se
encerraba con ellos para tocarle la cola y los genitales y exhibir su miembro. En otras
ocasiones, los llevaba a ver alguna pelicula en la computadora y los sentaba sobre sus
piernas, los sujetaba, y les tocaba sus genitales y el pecho de la nifia.

Como ocurre habitualmente en estos casos en los que una conducta se reitera en

igual o similar modalidad a lo largo del tiempo, los damnificados se encuentran en
especial dificultad de precisar hechos concretos en situaciones concretas que no
encuentran referencias externas que permitan identificarlos. Tal dificultad, obviamente,
se encuentra incrementada cuando los ataques se produjeron y reiteraron en el periodo
temprano de la nifiez y no logran ser develados hasta afios mds tarde.
No obstante ello, a lo largo de sus declaraciones judiciales, los damnificados, nifios al
inicio de este extenso proceso y adultos al momento del juicio, pudieron reconstruir
distintos episodios que se pueden individualizar, ya sea por ser muy especificos o por el
tipo de practica abusiva que los caracterizaba.

[LE.S.] hizo en la audiencia referencia a cuatro situaciones en particular:
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a) En una ocasion en que siendo muy pequerio se dirigio a tomar agua a la
cocina del departamento de , D. M. Hofman lo siguio y, bajandose los pantalones
y su ropa interior, obligo al nifio a tocarle el pene.

b) En distintas ocasiones en que el nifio iba al bario en el departamento de
, D. M. Hofman se introducia en el sanitario y aprovechaba la ocasion tanto para
exhibir sus genitales como para manosear la zona anal del pequerio.

¢) En distintas ocasiones D. M. Hofman llevaba a ambos nifios a su habitacion
y con la excusa de que vieran una pelicula infantil, los sentaba sobre sus piernas y
sujetandolos los manoseaba en las zonas genitales.

d) En la ultima ocasion en que los nifios fueron dejados en el domicilio de ,
por sus padres, D. M. Hofman inicio un nuevo acercamiento con intencion abusiva, los
nifios se burlaron de él y ello genero una reaccion violenta en la que el imputado logro
bajar los pantalones del nifio pero ante la reaccion de ambos los expulso de la vivienda
dejandolos fuera de ella.

Por su parte, [E.M.S.] sefialo dos tipos de situaciones en las que ella resultaba
directamente afectada:

a) Cuando concurria al baiio en el departamento de , D. M. Hofman se
introducia en el sanitario y aprovechaba la ocasion tanto para exhibir sus genitales
como para manosear la zona genital de la pequeiia.

b) En distintas ocasiones D. M. Hofman llevaba a ambos nifios a su
habitacion y con la excusa de que vieran una pelicula infantil, los sentaba sobre sus
piernas y sujetandolos los manoseaba en las zonas genitales y su pecho.

[E.M.S.] también hizo referencia al episodio ocurrido el ultimo dia en que
fueron dejados en el domicilio de , y explico que todo se desencadeno cuando el
imputado inicio una nueva conducta de exhibicion con la que solia acompariiar los
abusos y que logro atrapar a su hermano pero que entre ambos lograron escapar,
agregando que en esa ocasion, ella no fue alcanzada”.

Como se adelanto, con la decision de la Sala 2 de esta camara,
dichos eventos quedaron calificados como constitutivos de los delitos de
abuso sexual reiterado en al menos cuatro oportunidades y en perjuicio

de I.LE.S., en concurso real con abuso sexual reiterado en al menos dos
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oportunidades y en perjuicio de E.M.S., todo en concurso ideal con el
delito de promocion de la corrupcién de menores de edad, reiterada en
dos oportunidades, agravadas por la condicion de menores de 13 afios de
edad de las victimas (arts. 45, 54, 55, 119 primer parrafo y 125 segundo
parrafo, CP).

2.1. Para modificar la calificacion legal el juez Sarrabayrouse —al
que adhiriod el juez Morin—, considerd que “en cuanto a la figura del art. 125,
CP, que no sera necesario acreditar que la conducta imputada haya causado un dafio
concreto en la victima (que la haya corrompido o dejado una secuela), aspecto que la
vincula con los delitos de peligro abstracto; sino que corresponde analizar, caso por
caso, si la conducta incriminada tiene idoneidad para promover o facilitar la
corrupcion.

Una vez probada esta idoneidad, carece de interés establecer si acaecio un
‘estado de corrupcion’. Como lo indica la estructura del verbo tipico, lo castigado es
‘promover” la corrupcion y no corromper”.

Al analizar el caso, bajo ese marco, expresd que “los jueces —cuanto
menos indirectamente— han reconocido que las conductas juzgadas, por tratarse de
abusos sexuales cometidos contra nifios, tenian entidad objetiva para afectar el normal
desarrollo de su sexualidad. Esta afirmacion encuentra apoyo concretamente en el
dictamen del perito en psiquiatria Martin W. S. , quien concluyo que los hechos a que
habrian sido sometidos los hermanos S ...tienen entidad suficiente como para afectar
el normal desarrollo sexual de los infantes...” (p. 50 de la sentencia) y
"...presenta[n] potencialidad para alterar antinaturalmente las condiciones de
realizacion del acto sexual para los menores [S] -ya sea por haberle inculcado el hdbito
de practicas lujuriosas o depravadas, o por haber desviado el normal desarrollo de su
sexualidad-. En tales términos tal accionar tiene entidad suficiente para ocasionarla
en un futuro y en su caso, las secuelas que les provocaron o les podrian quedar a los
damnificados, respecto de los episodios denunciados, no son pasibles de ser
pronosticadas...” (p. 51); posicion que el experto ratific al declarar durante el debate
(p. 52)".

En relacion al aspecto subjetivo, indico que “se trata de un delito

doloso pero no resulta exigible un dolo especifico; el dolo requerido consiste en el actuar
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consciente del autor con respecto al caracter depravado de los actos realizados, aptos
para desviar el desarrollo sexual de la victima”.

Al momento de valorar las conductas para determinar si tuvieron
idoneidad para promover o facilitar la corrupcion de los damnificados,
manifesto que “En efecto, que nifios de entre 4 y 7 afios sean sometidos
reiteradamente, a lo largo de cuatro afios, a diversos tocamientos en sus genitales por
parte de su tio materno, quien también se exhibia y los compelia a que le tocaran su
miembro (circunstancias todas conocidas por él), constituyen conductas que sin dudas
tienen entidad suficiente para torcer su normal desarrollo sexual y deben ser calificadas
en la regla propuesta por la acusacion”.

2.2. Llegado el momento de expedirse al respecto, entiendo que
los jueces que conformaron la mayoria de la Sala 2 partieron de una
interpretacion que no comparto del tipo legal de la corrupcidn,
considerandola incorrecta en cuanto a los presupuestos facticos valorados
para fundar su aplicacion en el caso.

La defensa en su recurso citd precedentes propios, en los que fijé
mi posicidn a este respecto. Especialmente, en “Romero”' de este
colegiado, destaqué que Carlos Fontan Balestra sostiene que “(p)romueve
quien engendra en el menor la idea del ejercicio de (...) las practicas corrompidas, le
impulsa a otras que suponen un grado mayor de depravacion o lo incita a que no
cumpla su proposito de abandonar el alcanzado (...). Debe entenderse que se
promueve (...) la corrupcion (...) cuando éstos tienen significado sexual y capacidad
para producir una alteracion o modificacion degradante en las tendencias sexuales de
la victima (...). Se requiere aqui una actividad dirigida a un
determinado fin. La opinion predominante no exige que se alcance como resultado
la efectiva (...) corrupcion, y se atiende para la configuracion del delito a la idoneidad
de los actos tendientes a la promocion (...) de la corrupcion o a la entidad corruptora
del acto, entendiendo que se trata de un delito formal. La jurisprudencia de los
distintos tribunales del pais se ha pronunciado en el sentido de no exigir que se
produzca efectivamente la corrupcion (...). La estimacion de la idoneidad de los actos

para producir el efecto corruptor que la ley tipifica, no puede limitarse al analisis del

'CNCCC, Sala 1, reg. nro. 108/19, rta. 15/02/19, jueces Llerena, Bruzzone y Rimondi.
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acto en si mismo, sino en relacion con las condiciones del sujeto pasivo (...)”". Luego,
al relacionar la figura con la de la violacion del inciso 1 del articulo 119
(conforme la redaccion anterior CP) y diferenciarla, en razon de que la
edad de la victima se encuentra contemplada como un elemento de este
tipo, explicaba que “cuando el acceso carnal sea apto para dejar una huella
psiquica que trascienda en aberraciones erdticas, el hecho configura el delito de
corrupcion, cuando el acto, por su caracter circunstancial o por la condicion de la
victima no alcanza tal entidad, se configura la violacién™ (sin destacar en la obra
consultada).

En cuanto a los actos corruptores en si, con cita de Creus sostuve
que “la promocion puede llevarse a cabo por medio de actos sexuales realizados sobre
la victima o con terceros ante la victima (la ley 17.567 restringia a esas dos especies la
descripcion tipica), o por medio de otros actos materiales de significacion sexual (p.ej.,
actos de bestialidad) o con acciones de significacion intelectual de naturaleza sexual
(ensefianza, consejos, exposiciones de imagenes, etcétera). Objetivamente tiene que
tratarse de actos eficaces para promover la corrupcion. Tradicionalmente la doctrina
(que en ocasiones origina la legislacion, como ocurrio con la ley 17.567) asigna esa
eficacia a los actos (materiales o morales) con significacion sexual que son perversos,
prematuros o excesivos (...). Pero, de acuerdo con lo dicho, quedan fuera de la
tipicidad los actos materiales o0 morales con significacion sexual que
pueden catalogarse como normales con relacion a su propio
cardcter o a las condiciones de la victima, por mds aberrantes que
resulten en el aspecto ético (p.ej, una relacion de -cardcter
incestuoso) "(sin negrita en el original).

Finalmente, agregué que Soler referia que “el cardcter corruptor de los
actos sexuales puede provenir o de que sean prematuros o excesivos o perversos; los dos
primeros caracteres concluyen, en realidad, siendo verdaderas formas de perversion. Por
eso puede decirse que los actos de corrupcion, salvo el caso de que puedan caracterizarse

como corruptores por prematuros, deben tener naturaleza perversa. Hay actos

*FontdnBalestra, Carlos, Derecho penal, parte especial, 14* ed., Bs. As., Abeledo-Perrot, 1995, pp. 227/229.
30b. cit., pp. 229/230.
“Creus, Carlos, “Derecho Penal —parte especial- Tomo 17, Ed. Astrea, 1998, pag. 195.
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profundamente inmorales y aun delictivos en si mismos, y sin embargo, no son, por eso
solo, actos corruptivos. Asi, por ejemplo, las relaciones incestuosas no

revisten necesariamente ese cardcter, siempre que ellas sexualmente

”s

sean relaciones normales’™ (el destacado me pertenece).

En base a la prestigiosa doctrina que segui en “Romero”,
advierto que el razonamiento empleado por la mayoria sobre este topico
desatiende las notas caracteristicas que se proponen para la adecuacion en
este tipo penal (aberraciones eroticas, actos de bestialidad, de naturaleza
perversa, etc.).

A diferencia de mis colegas de la Sala 2, considero que no estamos
en presencia de practicas tendientes a torcer, con un dolo especifico, el
normal desarrollo de la sexualidad de las victimas (vgr. favores sexuales a
cambio de dinero o bienes, exposicion de pornografia explicita, captacion
de imagenes, por nombrar las mas usuales). Asimismo, aun cuando la
decision hizo referencia a las conclusiones del perito psiquiatra Martin
W. S. , asiste razén a la defensa en cuanto a que no se expidio
concretamente respecto de la capacidad corruptora de los hechos
acreditados en el desarrollo de la esfera sexual de las victimas. En efecto,
conforme fue oportunamente valorado por el tribunal de juicio, durante
la audiencia, el Dr. Segovia explico, en modo extenso, el significado del
Trauma Mental Complejo y la reaccion diferente de ambas victimas
frente a dicho trauma.

Ademads, ese extremo no basta para que el nombrado sea
incriminado por el delito de corrupcién de menores, puesto que si bien
involucro6 a las victimas en su proyecto sexual, el fin de corromper no fue
el que habria guiado sus acciones en tanto ello no se encuentra probado
en las constancias obrantes en autos. Asi, coincido con lo expuesto en su
minoria por el juez Dias, quien, con remision a su precedente “Beloso”
[Reg. n° 1859/2021 de esta camara] explicd que “la accion de promocion o
facilitacion de la corrupcion debe estar acompaiiada de un dolo muy especifico, que es el

de torcer el sentido natural y sano de la sexualidad”. Agregd que “el aspecto

3Soler, Sebastian: “Derecho Penal Argentino- Tomo III”, TEA, Bs. As., 1992, pag. 332.
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subjetivo supera la mera busqueda de satisfaccion o desahogo sexual y se refiere a una
intencion encaminada a distorsionar el sano sentido de la sexualidad, afectando el
normal desarrollo psicosexual del menor de edad, y que requiere del emprendimiento de
una actividad dirigida a ese fin especifico”. Concluy6 que esta “interpretacion
guarda pleno sentido con una redaccion legal que a mi juicio no deja margen para la
duda. Si la conducta reprimida de la que en este caso se trata es promover la
corrupcion, resulta claro de su propia literalidad que el autor impulsa (la Real
Academia Espaiiola define ‘promover’ como impulsar el desarrollo o la realizacion de
algo), lo cual no es otra cosa que una busqueda en la cual el autor se encuentra
ciertamente involucrado”.

En consecuencia, luce acertada, a mi criterio, la alegacion del
recurrente respecto de la falta de acreditacion del tipo subjetivo de la
figura en tratamiento. Esto es asi en la medida en que las caracteristicas
de los actos, descriptos como lo fueron y sin perder de vista su gravedad
y la severa afectacion de la integridad sexual de los nifios (eran sus
sobrinos) que importaron, no alcanzan para sostener el dolo que requiere
el delito del que se trata: un &nimo especial del sujeto activo que supere el
desfogue o busqueda de satisfaccion o desahogo sexual, en funcion de
una actividad dirigida a ese fin.

Por estos motivos, concluyo en que se aplico errébneamente la letra
del art. 125 del Codigo Penal (segun Ley 25.087).

Propongo al acuerdo, en definitiva, casar parcialmente la decision
de la Sala 2 de esta camara, dejar sin efecto la condena por el delito de
corrupcion de menores agravada y estar a lo decido el 26 de octubre de
2023 por el Tribunal Oral en lo Criminal n.° 1 en relacion a la calificacion
legal, por lo que en definitiva debera responder penalmente como autor
del delito de abuso sexual reiterado en al menos cuatro oportunidades y
en perjuicio de I.LE.S., en concurso real con abuso sexual reiterado en al
menos dos oportunidades y en perjuicio de E.M.S. (arts. 12, 29 inc. 3, 55
y 119, primer parrafo del Cod. Penal).

3. Agravio dirigido a cuestionar la determinacion de la pena
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3.1. Lo resuelto en el apartado que antecede implica evaluar el
agravio de la defensa, en relacion a la incorrecta mensuracion de la pena,
de acuerdo a la queja primigenia.

En aquel recurso la defensa habia cuestionado el monto de la pena
impuesto por el tribunal de mérito y sostuvo que la escala penal de
partida habia sido erroneamente determinada.

En primer lugar, sefiald que el sentenciante habia afirmado que la
escala penal aplicable “partia de un minimo de 4 afios de prision”. Frente a ello,
sostuvo que se trataba de un error, pues los hechos atribuidos habian
sido calificados como abusos sexuales simples. En ese sentido, indicé que
la figura aplicada era la prevista en el articulo 119, primer parrafo, del
Cédigo Penal, establece una pena minima de seis meses de prision.
Asimismo, explicé que, aun considerando la pluralidad de hechos, la
escala debia construirse conforme al articulo 55 del Cédigo Penal, que
regula el concurso real y dispone que la escala se conforma a partir del
minimo mayor de los delitos concurrentes.

A partir de ello, expresd que “el tamario apartamiento del minimo
punitivo por parte del tribunal a quo conduce a presumir —fundadamente— que la
referencia a que el minimo a aplicar era de 4 afios de prision, no se trato de un mero
error material, sino que, efectivamente, fue tenido en consideracion al momento de
determinar el monto de pena”.

Seguidamente, la defensa sostuvo que la pena impuesta no se
ajustaba a los principios constitucionales y convencionales que rigen el
instituto de la pena, mencionando expresamente ‘“los principios de
humanidad, resocializacion, pro homine, proporcionalidad y la prohibicion a que las
penas sean crueles, inhumanas o degradantes”.

Como primer aspecto relevante para la individualizacion de la
pena, destaco la antigiiedad de los hechos atribuidos, sefialando que los
hechos que se le enrostraron a Hofman datan, el mas cercano en el
tiempo, del afio 2007. Afiadié que la demora en el juzgamiento no habia
sido causada por el imputado ni por su defensa, sino por una denuncia

tardia formulada en 2014 y por la prolongada tramitacion del proceso. En
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apoyo de este planteo citd el precedente del Tribunal Europeo de
Derechos Humanos “Eckle”, en el cual —segun refirio— se considero la
duracion del proceso como una circunstancia atenuante relevante para la
graduacion de la pena, circunstancia que —segln indico— “no fue siquiera
mencionada por el a quo”.

Asimismo, sostuvo que resultaba irrazonable imponer una pena de
efectivo cumplimiento cuando era posible aplicar una sancion igual o
inferior a tres afios de prision y, por ende, susceptible de ejecucion
condicional conforme al articulo 26 del Cdodigo Penal, sobre todo si se
tiene en cuenta el lapso entre la fecha de los hechos imputados y la
actualidad.

La defensa también resaltd que su asistido carecia de antecedentes
penales, afirmando que “no ha tenido nunca problemas con la justicia penal”, y
sostuvo que el tribunal no habia considerado esa circunstancia al
momento de fijar la pena.

Por otra parte, sefial6 que el sentenciante habia mencionado la
discapacidad visual del imputado, pero afirm6 que tal circunstancia no
fue debidamente ponderada, pese a constar en autos el certificado de
discapacidad y su jubilacion anticipada por ese motivo. En ese marco,
sostuvo que la imposiciéon de una pena de cumplimiento efectivo
resultaba particularmente gravosa dado que “las cdrceles argentinas no resultan
adecuadas para alojar personas no videntes”,

Asimismo, cuestiono las agravantes utilizadas por el tribunal para
justificar el apartamiento del minimo legal. En particular, sostuvo que la
valoracion de “las consecuencias dafiosas de los hechos, como el daiio emocional y
psicologico a las victimas ™ implicaba una indebida doble valoracion, por
tratarse de circunstancias que —segun afirmo— el legislador ya habia
contemplado al fijar la escala penal de los delitos contra la integridad
sexual.

Finalmente, la defensa sefialo que el tribunal tampoco habia
considerado como atenuante la conducta procesal de Hofman, a quien

describio como haber mantenido una conducta “intachable” durante
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todo el largo proceso en su contra, presentdndose a todas las
convocatorias judiciales, incluso en el primer juicio oral que fue anulado
durante la pandemia de 2020 y en las posteriores audiencias del debate.

Con base en esos argumentos, la defensa solicitd que, en caso de
confirmarse el juicio de reproche, se redujera la pena a un monto que no
superara los tres afios de prisidon y que se dispusiera su ejecucion
condicional conforme al articulo 26 del Codigo Penal, teniendo en cuenta
la ausencia de antecedentes y las circunstancias atenuantes invocadas.

3.2. Al momento de imponer la pena de seis afos de prision, los
jueces del Tribunal Oral en lo Criminal n°® 1, tuvieron en cuenta como
agravantes: “la cantidad de hechos y el niimero de victimas, como asi también la
edad de éstas. Los hechos se produjeron en un extenso periodo de tiempo.

Especial gravedad reviste la circunstancia en que los episodios se producen. Los

nifios estaban en ese domicilio, lejos del cuidado de sus padres, porque el padre estaba
sufriendo un episodio cardiaco que ponia en riesgo su vida. La incertidumbre sobre lo
que podria ocurrirle, la preocupacion de la madre que impedia una atencion exclusiva
a sus hijos, la reiteracion de episodios intempestivos que renovaban el riesgo, ponian a
ambos nifios en una situacion de extrema vulnerabilidad y de manifiesta desproteccion.

En ese contexto, los hechos se llevaron a cabo en un ambito que no era el
domicilio propio y cuando la responsable del cuidado se desentendia de ellos.

Hofman era el tio, el hermano de la madre, y mas alld de la pésima relacion
familiar que tuvieran los adultos, resultaba para los nifios un referente familiar del
que no resultaban esperables estos ataques. Es cierto que no habian sido directamente
dejados bajo su proteccion, pero que no se verifique la agravante especifica no significa
que, al graduar la sancion, no deba considerarse como agravante su relacion de
familiar adulto.

Surge del relato de las victimas que los abusos se produjeron en un contexto de
violencia fisica que marcaba la relacion del imputado con los nifios y que tuvo por
corolario la expulsion del domicilio y en abandono de los niiios en los espacios comunes
del edificio”.

Asimismo, como atenuantes se valord que “A lo largo del proceso

D. M. Hofman ha invocado su progresiva afectacion visual. Queda claro que
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ello no le impidio en su momento cometer las conductas que se le reprochan pero el
Tribunal habra de tener en cuenta esta dificultad al momento de graduar la sancion”.

33. Con relacion a la determinacion judicial de la pena, es
pertinente recordar que, conforme la normativa legal vigente, la pena
debe ser decidida tomando en cuenta la gravedad de los hechos y la
personalidad del autor; en este sentido, el art. 41 del Codigo Penal en su
inc. 1.° hace una clara referencia al injusto, al sefalar que es “la naturaleza
de la accion y de los medios empleados para ejecutarla y la extension del daiio y del
peligro causados” lo que permite “cuantificar” el injusto conforme al grado
de afectacion del bien juridico tutelado; mientras que en su inc. 2.°, dicho
precepto legal recoge “la edad, las costumbres y la conducta precedente del sujeto,
la calidad de los motivos que lo determinaron a delinquir, especialmente la miseria o
dificultad para ganarse el sustento propio necesario...”, entre otros indicadores.
Luego, es el ilicito culpable el criterio decisivo para determinar la pena, y
las razones de prevencion especial deben servir como correctivo, en el
sentido de que la unica culpabilidad que puede ser tomada como criterio
de individualizacién es la de acto, rechazando la culpabilidad de autor por
ser contraria a la Constitucion.

Como sefiala la defensa en su recurso, la escala penal del concurso
de delitos imputados a Hofman arranca en seis meses de prision y se
extiende a los 24 afios (arts. 55y 119, 1 parrafo, CP).

Si bien la parte recurrente invoca la arbitrariedad del fallo por falta
de fundamentacion, no logra exponer argumentos que la respalden,
frente a una resolucion en la que se expusieron con claridad y sin incurrir
en contradicciones los elementos que condujeron a la sancion fijada.

Luego de confrontar los argumentos del fallo con los presentados
por la defensa en su recurso, considero que el pedido de la parte
recurrente de disminuir la pena no logra demostrar que la valoracion
efectuada por el tribunal de mérito resulte arbitraria o irrazonable. Del
analisis de la sentencia surge que el tribunal de mérito considerd
acreditada una serie de circunstancias que reflejan la gravedad de los

hechos y la pena impuesta por el tribunal de instancia se ajusto
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adecuadamente a las circunstancias del caso. La parte no presentod
elementos nuevos ni pruebas que justifiquen la reduccion de la pena
solicitada.
En lo que respecta a los agravantes, la defensa sostiene que el tribunal de
mérito incurrid en una indebida doble valoracion al ponderar las
consecuencias dafiosas de los hechos, como el dafio emocional y
psicologico a las victimas, circunstancias que —a su modo de ver— estan
incluidas en los delitos contra la integridad sexual. Sin embargo, la
sentencia no utilizo tales aspectos como elementos constitutivos del tipo
penal aplicado, sino como manifestaciones concretas de la gravedad de
los hechos y de la extension del dafio ocasionado, circunstancia que
puede ser legitimamente ponderada en el marco de las pautas de
individualizacion previstas por el art. 41 del Codigo Penal.
Al respecto, en el precedente “Stanga” de este colegiado referi que no es
acertado sostener que “no se pueda valorar el resultado de la accion constatada
por formar parte del tipo penal. Es del caso reparar en que ‘no existe doble
desvaloracion cuando el mismo elemento se toma en cuenta en la cuantificacion de la
pena para particularizar su intensidad. Como es logico, la prohibicion de doble
desvaloracion no se afecta cuando no se trata de una nueva desvaloracion sino de la
particularizacion o perfeccionamiento del grado de una tinica desvaloracion’. La
‘naturaleza de la accion y de los medios empleados para ejecutarla y la extension del
daiio y del peligro causados’ (sic, art. 41, CP), son una incuestionable referencia al
grado del injusto. Los medios utilizados para la realizacion del delito en cuestion —
puestos de relieve en la sentencia— y la extension del daiio —repercusion que genero el
hecho- y del peligro causado son indicadores del grado de afectacion del bien juridico
correctamente atendidos en la sentencia y que no merecen objecion”.
En tal sentido, el tribunal pondero6 especialmente la pluralidad de hechos
y el nimero de victimas, como asi también la reiteracion de los episodios
a lo largo de un periodo prolongado de tiempo, extremos que revelan una
mayor intensidad del injusto.

Asimismo, destaco el particular contexto en el que se produjeron

los hechos, sefialando que los menores se encontraban atravesando una
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situacion de extrema vulnerabilidad, derivada de la grave afeccion
cardiaca que padecia su padre y de la consecuente preocupacion de su
madre, circunstancias que determinaban una disminucion de la atencion y
cuidado que normalmente recibian. En ese marco, considerd que los
episodios se desarrollaron en un &mbito ajeno al domicilio de los nifios y
en una coyuntura de manifiesta desproteccion, lo que incrementaba la
gravedad de las conductas atribuidas. Tal razonamiento no aparece
irrazonable, pues la modalidad de ejecucion de los hechos y el
aprovechamiento de una situacion de vulnerabilidad constituyen
elementos legitimos para la individualizacion de la pena dentro de la
escala legal aplicable.

En igual sentido, el tribunal valor6 la relacion familiar existente
entre el imputado y las victimas, en tanto Hofman era hermano de la
madre de los nifos. Si bien sefiald que dicha circunstancia no configuraba
la agravante especifica prevista por la ley penal, entendi6 que la condicion
de familiar adulto que ocupaba un lugar de referencia para los menores
constituia un elemento relevante a los fines de graduar la sancion.

Del mismo modo, el tribunal tuvo en cuenta que, segun el relato
de las victimas, los abusos se desarrollaron en un contexto de violencia
fisica que caracterizaba la relacion del imputado con los nifios,
circunstancia que también fue considerada como indicativa de una mayor
gravedad de los hechos.

No se advierte, por tanto, una indebida doble valoracion, sino la
legitima consideracion de numerosos extremos facticos diferenciados que
permiten graduar tanto el grado de injusto como la culpabilidad revelada
por la conducta del encausado, conforme las pautas establecidas en el art.
41 del Codigo Penal.

Tampoco se verifica la alegada omision de considerar
circunstancias atenuantes relevantes. En efecto, el tribunal tuvo en cuenta
la situacidn personal del imputado vinculada con su progresiva afectacion
visual y expreso que dicha circunstancia seria considerada al momento de

graduar la sancion. El hecho de que la defensa pretenda asignarle un
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mayor peso a ese elemento no habilita, por si solo, la revision de la pena
en esta instancia, en tanto no se advierte que el tribunal haya prescindido
de su consideracion.

Por lo demas, las restantes alegaciones vinculadas con la
antigiiedad de los hechos®, la ausencia de antecedentes penales y la
conducta procesal del imputado constituyen aspectos que, aun cuando
puedan ser valorados como atenuantes, no resultan suficientes para
desvirtuar la razonabilidad de la ponderacion efectuada por el tribunal
oral frente a la gravedad de las circunstancias agravantes debidamente
explicitadas en la sentencia.

Sobre este punto, en el precedente “Kobryner”’ de esta sala
destaqué que “se advierte un déficit argumentativo en tanto la recurrente se ha
limitado a enumerar diversas circunstancias personales que no fueron particularmente
atendidas por el tribunal al momento de determinar la respuesta punitiva, no logrando
demostrar las razones por las cuales debia asignarseles un valor mayor en relacion con
las agravantes del caso dentro de la escala penal en juego. En este sentido, cabe
recordar que esta Sala ha dicho que los lineamientos del art. 41 CP formulan pautas
generales para la individualizacion de la pena, mas no conforman un numerus clausus,
ni exigen el deber de tomar en consideracion todas y cada una de ellas en todos los
casos”®,

Las circunstancias resefiadas en el fallo recurrido reflejan la
gravedad de los hechos acreditados y justifican que la pena se ubique en
el tramo superior del primer tercio de la escala penal aplicable. El monto
de la sancion impuesta descarta, en el caso, la posibilidad de dejarla en
suspenso, sin perjuicio de su admisibilidad en abstracto conforme la
escala penal prevista.

Por lo demas, cabe sefialar, en forma aclaratoria, que si bien en el

desarrollo argumental de la sentencia se consignd que la escala penal

© Respecto al tiempo transcurrido corresponde sefialar que la propia defensa reconoce que los hechos
recién se denunciaron en el afio 2014, por lo que la duracion del proceso no fue atribuida al Estado de
modo irrazonable.

7CNCCC, Sala 1, reg. nro. 456/19, rta. 25/04/19, jueces Llerena, Bruzzone y Rimondi.
8 CNCCC, Sala 1, reg. nro. 55/19, rta. 11/02/19, jueces Llerena, Bruzzone y Rimondi.
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aplicable partia de un minimo de cuatro afios de prision, lo cierto es que,
conforme lo indica la propia defensa, tratindose de hechos subsumidos
en el art. 119, primer parrafo, del Cddigo Penal y en concurso real (art.
55, CP), el minimo legal resulta de seis meses de prision. Sin embargo, esa
imprecision no posee entidad suficiente para invalidar la determinacion
de la pena efectuada, en tanto del andlisis integral de la sentencia surge
que el tribunal fundo6 la sancion impuesta en una valoracion concreta de
las circunstancias agravantes verificadas en el caso ya aludidas.

En conclusion, la critica de la defensa constituye una mera
disconformidad con lo resuelto por el tribunal. No se advierte error en el
razonamiento del a quo ni la recurrente demuestra de qué modo las pautas
invocadas deberian haber conducido a una reduccion de la pena.

En ese orden de ideas, entiendo que la sentencia ha respetado las
pautas normativas de individualizacion aplicables al caso, atendiendo las
atenuantes invocadas y fijando una pena proporcional a tales extremos.
En definitiva, las circunstancias agravantes y atenuantes valoradas por el
tribunal se ajustan a lo previsto en los arts. 40 y 41 del Codigo Penal y
explican adecuadamente los motivos tenidos en cuenta para la imposicion
de la pena cuestionada, conforme los estdndares constitucionales y
jurisprudenciales exigidos por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
en materia de individualizacion de la pena’. En consecuencia, el agravio
no puede prosperar.

4. Recurso fiscal

Lo resuelto torna abstracto el tratamiento del recurso interpuesto
por el fiscal, toda vez que cuestion6 el monto de la sancion impuesta por
el Tribunal Oral como consecuencia de la ampliacion de la calificacion
legal efectuada por la Sala 2 de esta cdmara, decision que ha sido dejada
sin efecto.

5. Conclusion

En definitiva, propongo al acuerdo: I. Hacer lugar al recurso de

casacion interpuesto por la defensa de D. M. Hofman, casar la

° Fallos 314:1909; 315:1658
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decision dictada el 7 de mayo de 2025 por la Sala 2 de esta Camara y, en
consecuencia, dejar sin efecto el agravamiento de su condena dispuesto
por esa Sala en orden al delito de corrupcidon de menores agravado (arts.
456, inc. 1,y 470 del CPPN).

II. Estar a lo decidido el 26 de octubre de 2023 por el Tribunal
Oral en lo Criminal n.° 1 y, en consecuencia, mantener la pena de seis
afnos de prision, accesorias legales y costas impuesta a D. M. Hofman
como autor del delito de abuso sexual reiterado en al menos cuatro
oportunidades en perjuicio de I.E.S., en concurso real con abuso sexual
reiterado en al menos dos oportunidades en perjuicio de E.M.S. (arts.
12,29 inc. 3, 55y 119, primer parrafo, del Codigo Penal).

II1. Declarar abstracto el recurso interpuesto por el representante
del Ministerio Publico Fiscal.

IV. Sin costas en esta instancia en atencion al resultado favorable
del recurso (arts. 530 y 531 del CPPN).
El juez Bruzzone dijo:
Por compartir, en lo sustancial, el voto del colega Rimondi, adhiero a la
solucion por €1 propuesta.
El juez Divito dijo:
En atencién a que los jueces Rimondi y Bruzzone han coincidido con la
solucion que cabe dar al caso, me abstendré de emitir voto de acuerdo a
la regla del articulo 23, ultimo parrafo, CPPN.
En virtud del acuerdo que antecede, la Sala 1 de la Camara Nacional
de Casacion en lo Criminal y Correccional de la Capital Federal,
RESUELVE:
I. HACER LUGAR al recurso de casacion interpuesto por la defensa de
D. M. Hofman, CASAR Ia decision dictada el 7 de mayo de 2025 por
la Sala 2 de esta Camara y, en consecuencia, dejar sin efecto el
agravamiento de su condena dispuesto por esa Sala en orden al delito
de corrupcion de menores agravado (arts. 456, inc. 1, y 470 del CPPN).

II. ESTAR a lo decidido el 26 de octubre de 2023 por el Tribunal

Oral en lo Criminal n.° 1 y, en consecuencia, mantener la pena de seis
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afios de prision, accesorias legales y costas impuesta a D. M.
Hofman como autor del delito de abuso sexual reiterado en al menos
cuatro oportunidades en perjuicio de I.LE.S., en concurso real con abuso
sexual reiterado en al menos dos oportunidades en perjuicio de
E.M.S. (arts. 12, 29 inc. 3, 55 y 119, primer parrafo, del Cddigo Penal).

III. DECLARAR ABSTRACTO el recurso interpuesto por el
representante del Ministerio Publico Fiscal.

IV. SIN COSTAS en esta instancia en atencion al resultado
favorable del recurso (arts. 530y 531 del CPPN).
Registrese, comuniquese mediante oficio electronico al tribunal
correspondiente, el que deberd notificar personalmente al condenado,
notifiquese (Acordada 15/13, CSIN; Lex 100), y remitase el expediente
oportunamente.

Sirva la presente de atenta nota de envio.

JORGE LUIS RIMONDI GUSTAVO A. BRUZZONE MAURO A. DIVITO

SANTIAGO ALBERTO LOPEZ
SECRETARIO DE CAMARA
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