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Causa N° FTU 25437/2018/TO1/CFC9
“Acosta, s/
recurso de casacién”

Registro nro.: 392/26

En la Ciudad de Buenos Aires, capital de la RepUblica
Argentina, a los 21 dias del mes de 2026 de dos mil
veintiséis, se relne la Sala II de la Camara Federal de
Casacidén Penal integrada por el juez Guillermo J. Yacobucci
como presidente, la jueza Angela E. Ledesma y el Jjuez
Alejandro W. Slokar como vocales, asistidos ©por la
secretaria de cédmara Mariana Andrea Tellechea Suarez, a los
efectos de resolver el recurso interpuesto en la presente
causa n°® FTU 25437/2018/TO1/CFC9 del registro de esta Sala,

caratulada: “Acosta, s/ recurso de

casacién”. Interviene representando al Ministerio Publico
Fiscal el fiscal general Mario Villar, encontrandose la
defensa de Carlos Acosta a cargo de la defensora publica
coadyuvante, Daniela Villaldén, y la querella de C.S.F a
cargo de la Defensora Publica de Victima con asiento en 1la
provincia de Catamarca, Mariana Vera.

Habiéndose efectuado el sorteo para que los
sefiores Jjueces emitan su voto, resultd el siguiente orden:
Slokar, Ledesma y Yacobucci.

El sefior juez Alejandro W. Slokar dijo:

_.]:_

1°) Que el Tribunal Oral en lo Criminal Federal
de Tucuméan, en la causa n°® FTU 25437/2018 de su registro,
en cuanto aqui interesa, resolvid: “3) DISPONER 1la
REPARACION INDEMNIZATORIA INTEGRAL a favor de las victimas

y, en consecuencia, IMPONER due Acosta

pague a la victima CSF la suma de pesos cuatrocientos mil

(S 400.000); y que  Torres pague a la victima JFEM la
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suma de pesos cuatrocientos mil ($ 400.000), actualizable
mediante la tasa de interés pasiva del Banco de la Nacidn
Argentina, en el término de 10 dias de qgquedar firme esta
sentencia y mantener, hasta el efectivo pago por cada uno
de ellos, 1la respectiva inhibicidén general de bienes
ordenada (articulo 29 CP), conforme se considera; y DIFERIR
para el momento de la ejecucidédn de la pena el modo de
cumplimiento del pago de la reparacidén, conforme se
considera”.

Contra ese pronunciamiento, la gquerella interpuso
recurso de casacidén que fue concedido y, luego, mantenido
en esta instancia.

2°) Que la parte recurrente encarrild el remedio
intentado en ambos supuestos del art. 456 del cdbédigo de
rito.

En primer lugar, sostuvo que: “Agravia 1la
sentencia a la victima en virtud de desconocer los derechos
acordados al momento de la constitucidén de la querella vy
del pedido de reparacidén integral, sin tener en cuenta la
gravedad del delito juzgado, la real posibilidad de pago -
conforme a los lineamientos de la Sentencia de la CFCP- del
imputado, ni que se trata de una de las formas mas graves
de violencia contra la mujer -explotacidén econdmica- con
total ausencia de perspectiva de género que constituye una
obligacidén de los Jueces frente a hechos de violencia
contra grupos vulnerables”.

De otro orden, criticd la ausencia de ponderacidn
de la prueba producida por esa parte y adujo dque el
tribunal incurridé en una violacidn del art. 123 del coébdigo
de rito en tanto no motivd suficientemente su decisidn.

Asimismo, refiridé que si bien es cierto que
existia -para esa parte- una “imposibilidad de acusar

(calificar conducta y pedir pena)”, sin embargo, contaba

Fecha de firma: 21/04/2026
Firmado por: ALEJANDRO WALTER SLOKAR, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
Firmado por: GUILLERMO JORGE YACOBUCCI, JUEZ DE CAMARA DE CASACION,

Firmado por: ANGELA ESTER LEDESMA, JUEZ DE CAMARA DE CASACION -

#34476863#498466570#20260420130004 181




=

Camara Federal de Casacion Penal

Sala II

Causa N° FTU 25437/2018/TO1/CFC9
“Acosta, s/
recurso de casacién”

“con amplias facultades para intervenir y ser escuchada sin
restricciones en la audiencia de visu”.

En la misma 1linea, sostuvo que el a quo no
“enumera, menciona o valora” la prueba que permitiria
determinar la capacidad econdémica de los imputados, empero
que, respecto de Acosta: “tanto en el expediente principal
como en el incidente de litigar sin gastos, se incorpord
prueba que demuestra una favorable situacidén econdmica vy
financiera” y detalld los 5 bienes registrables que posee.

Por otra parte, refiridé que: “La sentencia viola
el derecho a la reparacién integral de las victimas” y citd
normativa y jurisprudencia sobre la materia.

Asimismo, sostuvo que se desoyd la ley de
victimas, el derecho a la no revictimizacién y la debida
perspectiva de género.

Ad finem, solicitdé que se haga lugar al recurso
incoado y se fije “un monto de reparacidén acorde a 1los
principios rectores que informan el instituto de reparacién
integral, a la gravedad del delito y a la proteccidédn de la
victima y al dafio causado”.

3°) Que durante el plazo del art. 465 del CPPN y
en la oportunidad del art. 466 del mismo cuerpo legal, se
presentdé la parte querellante gquien, en lo sustancial,
reprodujo sus agravios casatorios, vy la defensa del
encausado Acosta quien solicitdé que se declare la
inadmisibilidad de 1la wvia intentada vy, en ese sentido,
destacd que la garantia de la reformatio in pejus impidiria
avanzar en el sentido de la pretensidn recursiva.

4°) Que se dejé debida constancia actuarial de

haberse superado la etapa prevista en el art. 468 CPPN,
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oportunidad en que la parte querellante presentd Dbreves
notas e indicd que el encausado Acosta solicitd el cese
inmediato de la inhibicidén general de bienes, y manifestd
que de alli “surge claro que tiene todos los bienes
investigados e informados por la querella (inmuebles vy
varios vehiculos) y no solo la pensidn que declararon y que
se tuvo en cuenta para fijar el exiguo monto de $400.000
(pesos cuatrocientos mil)”.

5°) En estas condiciones, las actuaciones
quedaron en estado de ser resueltas.

-II-

6°) Que el recurso resulta formalmente admisible
de conformidad con el art. 457 CPPN, por cumplir la
presentacidén con las previsiones de los arts. 444 y 463 del
ritual; asi, habiéndose planteado la arbitrariedad de 1la
sentencia recurrida y la existencia de cuestidén federal,
corresponde habilitar la competencia de esta Camara como
tribunal intermedio previo a la intervencidén de Corte
Suprema de Justicia de la Nacidédn (Fallos: 328:1108).

-ITT-

7°) Que, liminarmente, y con el fin de abordar
adecuadamente los agravios planteados, corresponde precisar
el discurrir procesal del presente legajo en tanto cuenta
con diversas intervenciones previas de esta Cémara.

Al respecto, se advierte que el 30 de octubre de
2020, el Tribunal Oral Federal de Tucumédn dictd sentencia
de condena respecto de los encartados Acosta y Torres.
Contra dicha decisidén, las defensas interpusieron recursos
de casacidén, motivo por el cual esta Sala, con integracidn
parcialmente distinta, el 29 de diciembre de 2022 resolvid
hacer lugar parcialmente a los recursos de casacidn
interpuestos y, en consecuencia y en cuanto aqui interesa,
dispuso casar y anular el punto dispositivo V de la

sentencia relativo a la reparacioén indemnizatoria,
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remitiendo las actuaciones al tribunal que resultara
desinsaculado para dque, previa audiencia de visu y con
intervencidén de las partes, se pronunciara nuevamente
respecto de las penas y la reparacidén econdbmica integral,
conforme los lineamientos alli expuestos.

En dicha oportunidad, fue advertido que el monto
de reparacidén habia sido fijado sin la debida intervencidn
de las defensas, sefialando que, antes de arribar a una
determinacién definitiva, el tribunal debia permitirles
expedirse sobre el monto y, eventualmente, producir medidas
de prueba destinadas a verificar las reales posibilidades
econdmicas de los imputados.

Con posterioridad, el 14 de febrero de 2023, 1la
Defensoria Publica de Victima con asiento en la provincia
de Catamarca se constituydé como querellante particular en
representacién de C.S.F., intervencidén que fue aceptada el
10 de marzo del mismo afio.

Ante ello, el dia 31 del mismo mes vy afio, la
defensa del imputado Acosta interpuso recurso de casacidn
contra la resolucidén que admitia tal participacién, el que
fue declarado mal concedido el 30 de noviembre de 2023 por
esta Sala, oportunidad en que se destacaron los
lineamientos respecto de la intervencién de la victima en
esta etapa particular del proceso.

En ese sentido, se precisdé el alcance de la
intervencidn de la wvictima, teniendo en cuenta su
participacidén tardia en el ©proceso —posterior a la
elevacién a juicio y a la realizacién del debate—. Asi, se
sefialé que en la audiencia de visu la victima podra

intervenir y ser escuchada sin restricciones, aunque no
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podré formular acusaciodn, calificar la conducta ni
solicitar pena, conforme el criterio sostenido por la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidén in re “Del 0Olio”.

En paralelo a ese segundo tramite casatorio, el
21 de abril de 2023, 1la querella solicitdé por ante el
tribunal oral 1la reparacidédn integral para la victima vy
ofrecid prueba en abono de su peticidn.

Posteriormente, el 25 de Jjunio de 2024, el
Tribunal proveyd el escrito presentado, haciendo lugar a la
totalidad de 1la prueba ofrecida, ordenando librar 1los
oficios pertinentes y citar a los testigos. Finalmente, en
cumplimiento de lo ordenado por esta Sala, los dias 29 de
octubre y 7 de noviembre de 2025 se 1llevdé a cabo 1la
audiencia de visu, destinada a determinar -conjuntamente
con el quantum de la pena, no recurrido- el monto de la
reparacién econdémica integral ahora venido en estudio.

8°) Que, sentado cuanto precede, cabe de primer
orden observar que, en hipbdtesis como la presente, la
determinacidén de un monto indemnizatorio en favor de la
victima debe ser analizada muy especialmente a la luz de
los compromisos internacionales asumidos a través de la
Convencidédn Interamericana para Prevenir, Sancionar 'y
Erradicar la violencia contra la Mujer -Convencidédn Belém do
Pard- (cfr. mi voto en causa n° 9.125, caratulada: “K., S.
N. y otro s/recurso de casacién” reg. n° 50/2013, rta.
21/2/2013) .

En efecto; dicho instrumento impone que: “Los
Estados Partes condenan todas las formas de violencia
contra la mujer vy convienen en adoptar, por todos los
medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a
prevenir, sancionar y erradicar dicha violencia y en llevar
a cabo lo siguiente: [...] g. establecer los mecanismos
judiciales y administrativos necesarios para asegurar dque

la mujer objeto de violencia tenga acceso efectivo a
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resarcimiento, reparacidén del dafio u otros medios de
compensacidén justos y eficaces” (articulo 7).

En idéntico sentido, la Convencidén Americana
sobre Derechos Humanos consagra expresamente el derecho a
la debida reparacién, disponiendo que: “Cuando decida que
hubo violacién de un derecho o libertad protegidos en esta
Convencidén, la Corte dispondrd [..] que se reparen las
consecuencias de la medida o situacidén que ha configurado
la vulneracién de esos derechos y el pago de una Jjusta
indemnizacidén de la parte lesionada” (articulo 63, ap.l).

En esta 1linesa, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en su consolidada linea interpretativa ha
reconocido la obligacidén estatal de asegurar una adecuada
reparacidén a las victimas (Corte IDH, “Veldsquez Rodriguez
v. Honduras”, sentencia del 21 de julio de 1989, parr. 174;
“Heliodoro Portugal v. Panamd”, sentencia del 12 de agosto
de 2008, parr. 144; “Masacre de Mapiripédn v. Colombia”,
sentencia del 15 de septiembre de 2005, parr. 302, entre
tantos otros).

Asimismo, la Declaracién sobre 1los Principios
Fundamentales de Justicia para las Victimas de Delitos vy
del Abuso de Poder (Adoptada por la Asamblea General de las
Naciones Unidas en su resolucidén 40/34, del 29 de noviembre
de 1985), indica que: “Las victimas serdn tratadas con
compasién y respeto por su dignidad. Tendrén derecho al
acceso a los mecanismos de la Jjusticia y a una pronta
reparacién del dafio que hayan sufrido, segin lo dispuesto
en la legislacidén nacional” (ap. 4); “Se establecerd vy
reforzardn, cuando sea necesario, mecanismos judiciales vy

administrativos gque permitan a las victimas obtener
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reparacién mediante procedimientos oficiales u oficiosos
que sean expeditos, Jjustos, poco costosos y accesibles”
(ap. 5); “Los delincuentes o los terceros responsables de
su conducta resarciradn equitativamente, cuando proceda, a
las victimas, sus familiares o las personas a su cargo. Ese
resarcimiento comprenderda la devolucidén de los bienes o el
pago por los dafios o pérdidas sufridos, el reembolso de los
gastos realizados como consecuencia de la victimizacidn, la
prestacidén de servicios y la restitucidén de derechos” (ap.
8); “Los gobiernos revisaran sus préacticas,
reglamentaciones y leyes de modo qgue se considere el
resarcimiento como una sentencia posible en 1los casos
penales, ademds de otras sanciones penales” (ap. 9).

En este contexto, es pertinente destacar que en
el &mbito nacional, la Ley de Derechos y Garantias de las
Personas Victimas de Delitos —Ley n° 27.372—, resguarda el
derecho a la reparacién establecido en el plano
internacional, al disponer que: “El objeto de esta ley es:
a) Reconocer y garantizar los derechos de las victimas del
delito y de violaciones a derechos humanos, en especial, el
derecho al asesoramiento, asistencia, representacidn,
proteccidén, verdad, acceso a la Jjusticia, tratamiento
justo, reparacidén, celeridad y todos los demds derechos
consagrados en la Constitucidén Nacional, en los Tratados
Internacionales de Derechos Humanos de los que el Estado
nacional es parte, demés instrumentos legales
internacionales ratificados por ley nacional, las
constituciones provinciales y los ordenamientos locales; b)
Establecer y coordinar las acciones y medidas necesarias
para promover, hacer respetar, proteger, garantizar vy
permitir el ejercicio efectivo de 1los derechos de las
victimas, asi como implementar 1los mecanismos para gue
todas las autoridades, en el &ambito de sus respectivas

competencias, cumplan con sus obligaciones de prevenir,
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investigar, sancionar delitos y lograr la reparacidén de los
derechos conculcados” (articulo 3).

9°) Ahora bien; se impone adelantar que el
remedio incoado habrad de tener favorable acogida, toda vez
que el decisorio impugnado carece de fundamentacidén, en
tanto no cumple con la exigencia de motivacidédn impuesta por
el art. 123 del rito al haberse omitido la valoracidén de la
totalidad de los antecedentes necesarios y conducentes para
la adecuada solucidén del sub examine (Fallos: 268:48 vy
295:790) .

Sobre la exigencia de fundamentacidn, corresponde
memorar gque sirve no sbélo a la publicidad y control
republicano, sino que también persigue la exclusidén de
decisiones irregulares o arbitrarias, y pone limite a la
libre discrecionalidad del Jjuez (Fallos: 236:27; 240:160,
entre tantos otros).

Al respecto, en primer lugar, menester es seflalar
que si bien el a quo tuvo como limite, en virtud de 1la
prohibicién de 1la reformatio 1in peius dque gobierna la
especie, el monto indemnizatorio de la sentencia de juicio,
cierto es que, como indica la querella, “no es 1o mismo
600.000 mil pesos fijados por el Tribunal en el afio 2020
que 400.000 mil pesos fijados por [ese] Tribunal en el afio
20257,

Aunado a ello, los Jjudgadores se limitaron a
indicar que la reparacidén indemnizatoria “se ajusta a la
capacidad econdémica [del imputado] en el entendimiento de
que la misma les permite afrontarla en funcidén de la prueba

ofrecida por la defensa de Acosta”, que:

“se ajusta a las caracteristicas concretas del efectivo

dano
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causado y se revela acorde a [su] realidad patrimonial”, vy
que el monto serd “actualizable mediante la tasa de interés
pasiva del Banco de la Nacidédn Argentina, en el término de
10 dias de gquedar firme esta sentencia”, empero no realizan
referencia alguna a los dafios que fueron ponderados, 1los
elementos sobre los que reposaron la capacidad econdmica
del encausado, ni la fecha desde la cual la actualizacidn
debia realizarse a la tasa indicada.

Al respecto, también lleva razén la defensora de
la wvictima en punto a que: “el Tribunal Oral no solo
descarta la prueba de 1la querella (luego de aceptar su
produccidédn e introduccidén), sino que tampoco enumera,
menciona o valora la prueba ofrecida por los imputados,
desde que, para fundamentar el monto de la reparacidn
fijado, simplemente dice que se ajusta a la capacidad
econdmica de los imputados, sin hacer referencia a ninguna
prueba que haya sido ofrecida por las defensas, ni
valorando ninguna prueba obrante en autos”.

Sobre este aspecto, conserva inveteradamente el
cimero tribunal gque la ausencia de tratamiento de una
cuestidén esencial conduce a la nulidad de la decisidn
recurrida, por cuanto si bien los jueces no estédn obligados
a seguir a las partes en todas sus alegaciones vy
argumentos, son descalificables como actos Judiciales
validos las sentencias que omiten pronunciarse sobre
cuestiones oportunamente propuestas y conducentes para
ello, o <cuando lo hacen mediante breves afirmaciones
genéricas sin referencia a los temas legales suscitados vy
concretamente sometidos a su apreciacidn, en tanto importan
una violacidén a 1las reglas del debido proceso (Fallos:
314:1366 y 1434; 318:2678; 319:2016; 326:1969; 329:4931 vy
331: 2077, entre otros).

Por lo deméds, cobra relevancia la ausencia en la

resolucién puesta en crisis de referencia alguna de 1los
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informes del Registro de 1la Propiedad Inmueble de 1la
Provincia de Tucumadn y de la Direccidédn Nacional de 1los
Registros Nacionales de la propiedad Automotor y de
Créditos Prendarios que se encuentran incorporados al
sistema Lex100 y de los que surge que el condenado Acosta
resulta titular de 5 bienes registrables.

A todo evento, con respecto a la referencia que
realizd el a quo sobre el “ambito de actuacioén
jurisdiccional dispuesto por el tribunal revisor en la
resolucidén del 29/12/2022 que ordena el reenvio”, dable es
seflalar que ello debe ser interpretado a la 1luz de las
concretas circunstancias existentes al momento de su
tratamiento. En tal sentido, si del voto del magistrado que
liderdé el acuerdo surgia la necesidad de conferir
intervencién a “las defensas”, de ello no puede inferirse
que la gquerella -aceptada como tal con posterioridad a esa
decisidédn con motivo de las particularidades de la especie
frente a los compromisos internacionales y la especial
vulnerabilidad de 1la victima- se encuentre impedida de
participar en la produccidén de la prueba o que la prueba
producida no deba ser considerada.

En razdén de todo lo expuesto, corresponde hacer
lugar al recurso incoado, anular parcialmente la resolucidn
en crisis en cuanto refiere al monto de la reparacidén que
debe afrontar el condenado Acosta y reenviar las
actuaciones a fin de que, por ante guien corresponda, se
dicta un nuevo pronunciamiento (arts. 471, 530 y ccds.
CPPN) .

Asi vota.

El sefior juez Guillermo J. Yacobucci dijo:
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Que, por compartir en sustancia, los argumentos
expuestos en el voto precedente, adhiero a la solucidn de
hacer 1lugar al recurso 1incoado, anular parcialmente la
resolucidén en crisis en cuanto refiere al monto de 1la
reparacidén que debe afrontar el condenado Acosta y reenviar
las actuaciones a fin de que, por ante quien corresponda,
se dicta un nuevo pronunciamiento (arts. 471, 530 y ccds.
CPPN) .

Tal es mi voto.

La sefiora jueza Angela E. Ledesma dijo:

Que, dadas las circunstancias que fueron
detalladas en el voto del magistrado que lidera el Acuerdo,
concuerdo con la solucidn propuesta por mis colegas pues no
habiéndose wvalorado la totalidad de los antecedentes
necesarios y conducentes para la adecuada solucidn del caso
(Fallos, 268:48 y 393; 295:790; 306:1095), la decisidn luce
arbitraria vy, por tanto, corresponde invalidarla. En
consecuencia, debe hacerse lugar al recurso deducido,
anularse parcialmente la resolucidn -solo en cuanto refiere
al monto de la reparacidén que debe afrontar el condenado
Acosta- y reenviarse las actuaciones a fin de que, por ante
guien corresponda, se dicte un nuevo pronunciamiento (arts.
471, 530 y ccds. CPPN).

Tal es mi voto.

En mérito del acuerdo que antecede, el Tribunal
RESUELVE :

HACER LUGAR al recurso incoado, ANULAR
PARCIALMENTE la resolucidén en crisis en cuanto refiere al
monto de la reparacidédn que debe afrontar el condenado
Acosta y REENVIAR las actuaciones a fin de que, por ante
guien corresponda, se dicta un nuevo pronunciamiento (arts.

471, 530 y ccds. CPPN).
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Registrese, notifiquese, comuniquese y remitase a
su origen mediante pase digital, sirviendo la presente de

atenta nota de envio.
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Alejandro W. Slokar.
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