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VD (GED - 'GIlED ‘Gl G
s/DENUNCIA POR VIOLENCIA FAMILIAR

Buenos Aires, 08 de octubre de 2025.-
VISTOS Y CONSIDERANDO:

I. El seior SGEED AGED V@D :pclo la

resolucion del 10 de septiembre de 2025. En ese fallo la jueza de

primera instancia hizo lugar a la peticion efectuada por la sefiora
KEED V@D y. cn consecuencia, la autorizd a retornar a los
Estados Unidos de América junto a sus hijos SCID /D

RGED GED "@gED. ¢ '@D - @ ' aED
El progenitor fundo su recurso el 23 de septiembre y la

contestacion del memorial de agravios tuvo lugar el 1 de octubre.

Finalmente, la sefora Defensora de Menores e
Incapaces de Camara dictamind el 2 de este mes y propicio la

confirmacion de lo decidido.

II. De los antecedentes de la causa surge que en la
presentacion del 7 de agosto la sefora K M @D solicito
autorizacidn para regresar a los Estados Unidos de América junto a
sus cinco hijos. Dijo que su pedido se debe a que ese es su pais de
origen, el lugar donde ha vivido siempre y en donde decidié formar
su familia. Afirmo6 que ni sus tres hijos mas grandes ni ella saben
hablar el idioma espafiol, que en lo atinente a la escolarizacién han
tenido tanto en su pais natal como el breve periodo en este pais
homeschooling y que se encuentra imposibilitada de acceder a un
empleo, fundamentalmente porque se ocupa del cuidado exclusivo
de sus cinco hijos, dos de ellos lactantes recién nacidos. También
indic6 que sus hijos no tienen interaccidon con amigos de su edad ni
con familiares y que es ella quien se ocupa en forma exclusiva tanto
de su escolarizacion como de sus cuidados. Por tltimo, destaco que

se encuentra en este pais sin una red de contencién y con la
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imposibilidad de comunicarse en el idioma local, circunstancias que
tornan insostenible en el tiempo y perjudicial para todo el grupo

familiar su permanencia en este medio.

El apelante se opuso a ese pedido el 6 de agosto.
Expreso que arribaron al pais en enero de este afio con la intencion
de establecer el domicilio familiar y sostuvo que los nifios tienen en
Argentina un entorno seguro, acceso a una nueva cultura e idioma y
oportunidades que deben ser preservadas, con acceso equilibrado a

ambos progenitores.

La jueza, como se anticipo, admitio la solicitud. Para
decidir de ese modo, consider6 especialmente las circunstancias
familiares detalladas por la progenitora en la audiencia celebrada y
la opinidn de los nifios, todo lo cual la llevé a concluir que el centro
de vida se encuentra en los Estados Unidos de América y que, por
lo tanto, el interés superior de los nifios aconseja autorizar su

traslado.

El apelante sostiene en su recurso que la magistrada
hizo una valoracion equivocada acerca de cudl es el centro de vida
de los nifios y cuestiona la manera en la que se aplicaron diversos
principios al caso. También afirma que se consideré una denuncia
por violencia de género no probada y que, en cambio, se omitid

valorar la importancia del vinculo paterno en la crianza de sus hijos.

ITI. La cuestion debe ser enmarcada en la orbita del
articulo 645 inciso c] del Codigo Civil y Comercial de la Nacion
que, entre los actos que requieren el consentimiento de ambos
progenitores incluye la autorizacion para salir de la Republica o el
cambio de residencia permanente en el extranjero. En los casos en
que no exista acuerdo y se requiera la intervencion judicial, esta

debe tener en miras el “interés familiar”.

Esta sala ya se ha pronunciado en el sentido que al
examinar situaciones como la presente resulta fundamental
considerar el interés familiar basado, esencialmente, en el interés
superior de los menores de edad, a fin de llegar a la solucion mas
justa y razonable en el caso concreto. Existe una humanizacién del

interés familiar y, por lo tanto, este se ha de identificar siempre con
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el interés del miembro involucrado, en la medida que la pretension
esgrimida —se trate del conyuge, conviviente, padres o hijos— sea
legitima, no abusiva y encuadrada dentro de las reglas de la
solidaridad familiar. De alli que cuando se decide sobre cuestiones
que atafien a menores de edad, el interés superior de los nifios y el
interés familiar no tendran connotaciones diferenciadas (conf.
Mizrahi, Mauricio L., Responsabilidad parental, Buenos Aires,
Astrea, 2015, pags. 31/34 y 293; esta Sala, “C.C., M.A. c. F.de F.
,P.D. s. Autorizacion”, expte. n° 12691/2022 del 12 de mayo de
2023).

Lo dicho no equivale a predicar que las decisiones
deban ser tomadas basadas exclusivamente en el deseo manifiesto o
presumido de los nifios. Sin embargo, su sentir es de ineludible
valoracidon para la magistratura en orden a asumir las decisiones
sometidas a conocimiento por las divergencias suscitadas entre los
adultos a su cargo, siempre con la consideracion de su capacidad

progresiva.

En definitiva, la decision sometida a consideracion
debe adoptarse fundamentalmente en funcion de los intereses de los
nifos. Este interés superior, reconocido en el articulo 3.1 de la CDN
y los articulos 26, 639 y 707 —entre otros— del Codigo Civil y
Comercial, supone como ha dicho el maximo tribunal federal
separar conceptualmente aquel interés del menor como sujeto de
derecho de los intereses de otros sujetos individuales o colectivos,
incluso llegado el caso, del de los padres (Fallos: 328:2870,
considerando 4° voto de los jueces Fayt, Zaffaroni y Argibay).
Apunta a dos finalidades basicas cuales son las de constituirse en
pauta de decision ante un conflicto de intereses y la de ser un
criterio de intervencion institucional destinado a protegerlo (Fallos:
328:2870). Implica el deber de tomar todas las medidas necesarias
para remover los obstdculos que pudiesen existir para que los
individuos puedan disfrutar de los derechos reconocidos en la
Convencion (Fallos: 318:514), debiendo los jueces, en cada caso,

velar por el respeto de los derechos de los que son titulares cada
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nifia, nifio o adolescente bajo su jurisdicciéon, que implica
escucharlos con todas las garantias a fin de hacer efectivos sus
derechos (Fallos, 331:2691).

Tal como lo ha apuntado este tribunal en otras
ocasiones, se trata de un concepto de textura abierta, sujeto a
multiples interpretaciones, de contenido indeterminable en
abstracto, que debera ser precisado en cada caso concreto (conf.
esta Sala, “Incidente n°® 1 en L., Y. P. c. B., A. E. s. régimen de
comunicacion”, expte. n° 35395/2016/1 del 6/7/2018; id., “S., S. L.
c. B, S. T. s. régimen de visitas”, expte. n° 93.138/2011 del 10 de
septiembre de 2015). En esa inteligencia, su contenido debe
determinarse en funcidn de los elementos incorporados al proceso y

del contexto social, familiar y personal de los menores.

IV. Este colegiado coincide con el criterio propiciado
por la sefiora Defensora Publica de Menores e Incapaces de Camara

para concluir que el interés superior de los nifios aconseja confirmar
lo decidido.

En ese sentido, como lo destaco especialmente la
jueza, el pedido de la progenitora implica nada menos que el
regreso al centro de vida junto con sus cinco hijos, quienes desde
hace varios meses residen con ella en un hotel. Asi, es
incuestionable lo afirmado en el fallo acerca de que la denunciante
se encuentra atravesada por multiples factores de vulnerabilidad,
pues se trata de una mujer migrante, sin redes de contencidn
familiar y social en el pais, a la vez que se encuentra al cuidado
exclusivo de cinco hijos, dos de ellos lactantes nacidos hace pocos
meses. A lo largo de los afios se ha dedicado al cuidado y la
educacion de sus hijos, no domina el idioma local y por ello en las
condiciones actuales las posibilidades de lograr una insercion
laboral, social y educativa del grupo familiar son sumamente
dificiles.

La magistrada tom6 contacto personal con las partes en
la audiencia llevada a cabo el 18 de agosto con la presencia de
intérpretes, debido a que ninguno de ellos domina el idioma

espafol.
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La progenitora manifestd de manera expresa la
necesidad de regresar a los Estados Unidos de América junto a sus
hijos, por constituir dicho pais el centro de vida de todo el grupo
familiar. Dijo que la presencia en este pais se le volvid insostenible
y que carece de red de contencion afectiva y econdmica, lo que
repercute directamente en el bienestar de los nifios. Expresé que en
su pais de origen cuentan con la contencion de los abuelos maternos
y demas familiares cercanos, quienes no solo constituyen un sostén
emocional sino también material. También senaldo que si bien es
cierto que la idea originaria era permanecer mayor tiempo en este
pais, las circunstancias se modificaron por completo luego de que el
progenitor se retirara del hogar. En definitiva, sostuvo que el
regreso a Michigan es indispensable para restablecer la estabilidad

familiar y el pleno ejercicio de sus derechos.

El progenitor, por su parte, relatdo que el plan de residir
en Argentina fue de toda la familia y que la denunciante cambi6 de
opinion luego de la separacion. Se comprometid a presentar un plan
de financiamiento y cotidianeidad de vidas separadas en la ciudad

de Buenos Aires que comprenda vivienda, salud y escolaridad.

Posteriormente, el 20 de agosto, se llevd a cabo la
audiencia con los nifios SCEED /@ (11 anos), RGP KCHED
(7 afios) y MR B@ED (7 afios) en los términos del articulo 12
de la CDN. El acto también se desarrolldé con intérpretes debido a
que entienden muy poco espafiol. Los nifios manifestaron que su
arribo al pais se produjo inicialmente con motivo de unas
vacaciones, pero que luego el progenitor decidi6 su permanencia
definitiva en el pais, mudanza que calificaron de cadtica. Refirieron
que, tras un periodo inicial de convivencia, su papa se trasladé a
otro domicilio y quedaron a cargo de su mama. El mayor de ellos,
SEEED, dijo que debio asumir ciertos cuidados respecto de sus
hermanos mellizos recién nacidos. Todos coincidieron en que en
Estados Unidos tenian amigos, actividades y vinculos familiares
que se vieron abruptamente interrumpidos, a la vez que expresaron
su deseo de regresar a su ciudad natal en donde se encuentran sus

abuelos maternos y el resto de su entorno.
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Frente al contexto descripto, ninguno de los agravios
logra rebatir lo argumentado por la jueza para sostener su decision
de autorizar el regreso de los nifios a los Estados Unidos de
América. En especial, lo alegado por el apelante acerca de que se
habria considerado de manera equivocada cudl es el centro de vida
de los niflos —pues a su criterio lo es esta ciudad— no es compartido
por este tribunal. Si bien la Convencion no se detiene en definir ese
concepto, no cabe duda de que se trata de un punto de conexion
diferente al domicilio y a la simple residencia o habitacidn, pues
implica la presencia, el asentamiento e integracion de los nifios en
un determinado medio o entorno social. Quizas la definicion mas
acertada sea el lugar donde se encuentra el centro de los afectos de
los nifios (conf. Cataldi, Myriam M. — Notrica, Federico, “El
‘centro de vida’ como pauta integrante del superior interés del ninio
y su impacto procesal”, TR LALEY AR/DOC/1258/2019 y sus
citas), todo lo cual lleva a compartir el criterio de la magistrada en

cuanto que el centro de vida de los nifios es la ciudad de Michigan.

Por otra parte, tampoco son atendibles las quejas que
objetan la aplicacion del principio de estabilidad, del interés
superior del nifio y que sostienen que se habria omitido considerar
la importancia del rol paterno en la crianza de los ninos. El
pronunciamiento apelado tuvo especialmente en cuenta que el
interés superior de los nifios les otorga una tutela preferente y que
por esa razon debe prevalecer por sobre el resto de los derechos
invocados, incluso el de los padres, sin que las afirmaciones

vertidas en el memorial permitan arribar a una conclusion distinta.

Para terminar, este colegiado también estima correcta
la apreciacién de la jueza acerca de la cuestion debe ser decidida
con perspectiva de género. Se trata de una categoria
transdisciplinaria de enfoque globalizador que se construye sobre
roles y funciones atribuidas a hombres y mujeres en una sociedad
de un lugar y una época determinados (Gamba), siendo menester
vencer la “extraordinaria inercia que resulta de la inscripcion de las
estructuras sociales en el cuerpo” (Pierre Bourdieu); busca erradicar
los estereotipos que hemos aprendido desde las épocas mas lejanas

de la historia, y que tenemos como "inscriptos" en nuestro propio
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ser, lo cual conlleva un trabajo largo y paciente que incluye tareas
de aprendizaje, de formacién de conciencias y desarrollo de amplias
politicas de Estado para revertirlos (Medina, Graciela, “Juzgar con
perspectiva de género: ;Por qué juzgar con perspectiva de género?
y (Como juzgar con perspectiva de género?”, La Ley Online
AR/DOC/4155/2016).

Asi las cosas, la valoracion del informe elaborado por
la Oficina de Violencia Doméstica que dio inicio a este expediente
y de los demas antecedentes de la denunciante solo son una
derivacidon razonada de esa premisa. Ademds, como ya lo indico
esta sala al confirmar las medidas de resguardo que habian sido
ordenadas en su momento, la finalidad de la tutela procesal
diferenciada prevista por la ley 26.485 se endereza al cese del
riesgo que pesa sobre la victima y a evitar el agravamiento de los
eventuales perjuicios que hubiera sufrido, sin que importe un
pronunciamiento de mérito acerca de la veracidad de todos hechos

alegados o las distintas afirmaciones vertidas por las partes.

V. En definitiva, a modo de conclusion, este tribunal
considera que la jueza llevd adelante este procedimiento con la
celeridad y premura que imponia la delicada situacién relatada por
la denunciante, resguardd especialmente los principios procesales
que rigen los procesos de familia, aplicé la herramienta en este caso
insoslayable de perspectiva de género, y dictd un pronunciamiento
fundado que respeta el interés superior de los nifios y el bienestar

familiar.

Por ello, entonces, sera desestimado el recurso y
confirmada la decision. Las costas de alzada, no obstante, seran
distribuidas por su orden debido a la tematica debatida y a las
particularidades del caso (arts. 68, segundo parrafo, y 69 del

Cddigo Procesal).

Por todo lo dicho, de conformidad con lo dictaminado
por la sefiora Defensora Publica de Menores e Incapaces de
Cémara, SE RESUELVE: 1) Confirmar el pronunciamiento del 10
de septiembre de 2025; y 2) Distribuir las costas de alzada por su

orden.
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Registrese, notifiquese, publiquese en los términos de
la acordada 10/2025 de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
y devuélvase.

PAOLA MARIANA GUISADO - JUAN PABLO RODRIGUEZ - GABRIELA A. ITURBIDE
JUECES DE CAMARA
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