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Reg nro: 2670/2020

///nlaciudad de Buenos Aires, a los 3 dias del mes de septiembre de
2020, se retne la Sala I de la CAmara Nacional de Casacion Criminal
y Correccional de la Capital Federal, integrada por los jueces Jorge
Luis Rimondi, Gustavo Bruzzone y Patricia Llerena, asistidos por el
secretario actuante Santiago Alberto Lopez, a los efectos de resolver
el recurso de casacidn interpuesto por la defensa del imputado
____Toledo en la presente causa n® 40727/2019/CNC1, caratulada
“TOLEDO, ___ s/ recurso de casacion”, de la que RESULTA:

I. E1 1 de julio de 2019, el titular del Juzgado Nacional en lo
Criminal y Correccional n° 22 resolvi6 -entre otros toépicos
cuestionados al computo de pena practicado por el actuario- denegar
la contabilizacién de los tiempos de detencién cumplidos por el
nombrado Toledo en el marco de la causa nro. 6654/2017 del TOCC
24, proceso en el cual habia sido absuelto.

I1. Contra dicha resolucién el defensor publico oficial Fernando
Muratore interpuso recurso de casacion, que fue concedido y al que
posteriormente la Sala de Turno le imprimié el tramite previsto por el
art. 465, CPPN

I11. En el término de oficina previsto por los arts. 465, cuarto
parrafo y 466, CPPN, se presento el defensor de publico coadyuvante,
Dr. Fernando Muratore.

IVV. Superada la etapa prevista en el art. 468 CPPN, con la
presentacion digital efectuada por la defensa, tuvo lugar la pertinente
deliberacidn, a partir de la cual se arribé a un acuerdo en los términos
que seguidamente se pasan a exponer. Efectuada la deliberacién
establecida en el art. 469, CPPN, el tribunal arrib6 al siguiente

acuerdo.
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El juez Jorge Luis Rimondi dijo:

1. Tal y como se adelantg, el a quo rechazé la observacion del
computo efectuada por la defensa en lo atinente a la contabilizacion
del tiempo de detencién cumplido por Toledo en el marco de la causa
6654/2017 del TOCC 24, proceso en el cual resulté absuelto.

Para asi decidir, sefialé que esos tiempos “nada tienen que ver
con la condena aqui propiciada... y que “mds alld de que la libertad
que se ordenara en la causa nro. 5811 no se hubiera hecho efectiva al
momento de dictarse, por permanecer Toledo detenido en la nro.
6654/2017, como ya dije, esos dias de detencidn fueron a cuenta de
esa otra investigacion, que ninguna relacion tiene con las condenas
que comprenden la pena Unica dictada en este expediente.

Entonces, los dias que hubiera sufrido en detencion en el
pasado, no pueden considerarse como créditos ante una eventual
condena de efectivo cumplimiento” (sin destacado en el original).

2. El recurrente encauza su agravio en funcién del inciso
primero del art. 456, CPPN.

Explica que el 13 de junio de 2019 el Juzgado Nacional en lo
Criminal y Correccional N° 22 resolvi6é condenar a Franco Nicolas
Toledo a la pena uUnica de un afio y diez meses de prision,
comprensiva de la de dos meses de prision de efectivo cumplimiento
impuesta en la presente causa y de la de un afio y diez meses de
prision recaida en las causas n° 5918/5811 del TOCC 15, revocandose
la condicionalidad de esta ultima sancion.

Que, si bien el juez a quo hizo lugar al pedido para que se
contabilizaran los tiempos sufridos en detencion en el marco de la
causa 5918/5811 del TOCC 15 (cuya pena se unificé a la presente
sancion), la cuestion se circunscribe a determinar si debe computarse
como cumplimiento de pena el tiempo en que Toledo estuvo privado
de su libertad en el marco de la causa Nro. 66.554/17 del registro del
TOCC 24, situaciéon que durd desde el 4/11/2017 al 6/11/2017, y
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luego desde el 28/2/18 al 7/3/18 (fecha en que resulté absuelto), es
decir un total de 11 dias, pero del cual sélo se pretende contabilizar 9
dias por estar ya contabilizados el 28/2/19 y el 1/3/19 como dias de
prisién preventiva para la causa N° 5918 (12.121/18) del TOCC N°
15; periodo (éste de 9 dias) que fue expresamente descartado por el a
quo al momento de determinar el vencimiento de la pena.

De este modo, la parte considera que dicho tiempo debe tenerse
en cuenta para determinar el vencimiento de la pena ya que media
concurso real en los términos del art. 55 del C.P entre dicha causa
(66.554/17 del registro del TOCC 24) y la condena (en la causa
5918/5811 del TOCC N° 15) materia de unificacién con la presente.

Afirma ese modo de concursar ambos procesos en funcién de
que “la causa No 66.554/17 del TOCC No 24 se inicié el dia 4/11/17,
y culminé con su absolucioén el dia 7/3/18; mientras que la causa N°
12.121/18 del TOCC N° 15 se inicio el 27/2/18 (es decir, antes de la
finalizacién de la anterior) y culmind con la sentencia de condena del
22/10/18 (la que también incluye el expie. No 19.257/18
-Identificados como 5811y 5918 por el TOCC N° 15-)".

Es decir, que entre esos procesos, medio un concurso real de
delitos (art. 55 CP), dandose un supuesto de conexidad entre ellos,
cuyo juzgamiento se dio por separado en funcion de los distintos
grados de avance de los respectivos tramites procesales.

Luego, en apoyo a su postura, cita autorizada doctrina y los
precedentes de esta cAmara “Coria”'y “Rodriguez”? (contenido en
el primero), oportunidades en las que el art. 24 CP se interpreto del
modo que aqui lo propone.

En definitiva, solicita que se case la resolucion de fecha 1 de

julio de 2019, mediante la cual se aprobo6 el computo de vencimiento

1 CNCCC, Sala I, causa 62768/2014/T01/CNC1, rta. 24,/05/2016, Reg. 395/2016, jueces Garcia,
Bruzzone y Garrigés de Rébori.

2 CNCCC, Sala II, causa 22784/2015/T02/1/CNC2, rta. 24/11/15, Reg. 677/2015, jueces Nifio,
Morin y Sarrabayrouse.
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de pena efectuado en esa misma fecha por el actuario, y que resuelva
conforme lo solicitado.

3. Presentada la cuestion en estos términos, adelanto mi opinién
favorable a la concesion del recurso de casacion deducido por la
defensa.

En efecto, sin perjuicio de que en anteriores pronunciamientos
no me ha tocado abordar el topico materia de discusion, luego de un
detenido andlisis sistematico y literal de las normas en pugna (arts. 24,
55, 58 CP) he llegado a la conclusiéon de que los argumentos
desarrollados en los precedentes citados por la defensa, en los que se
trato una cuestiéon sustancialmente analoga a la que aqui se discute,
resultan de aplicacidn al caso.

Entonces, entiendo, tal y como se consigné en esos precedentes,
que corresponde tener en cuenta los tiempos cumplidos en prisién en
otro proceso siempre y cuando existiera una relacion de concurso real
entre ellos, es decir un nexo temporal en comun que los vincule.

Ello, en virtud de que lo que se trata es de uniformar la reaccion
del sistema penal frente a quien, tras hallarse sometido a diversos
procesos en lapsos parcial o totalmente paralelos, y de haber estado
detenido cautelarmente en diferentes periodos de esos tramites
contemporaneos, debia ser penado con acatamiento de la regla del art.
24, CP.

Siguiendo lo sostenido en el ya citado “Coria”, considero que
“..[s]i ninguna regla juridica obsta a la unificacién de procesos, es
evidente que deben computarse a tenor del art. 24 CP todos los
tiempos de detencion cautelar sufridos en ese proceso unico, con
independencia de que el imputado resulte liberado de algunas
imputaciones... Asi, en el supuesto de procesos simultdneos,
sucesivos o parcialmente concomitantes, tramitados en violacién a
las reglas del concurso real, el computo de todos los tiempos de

prision preventiva sufridos en cada uno procede, aunque no hubiese

Fecha de firma: 03/09/2020
Firmado por: JORGE LUIS RIMONDI
Firmado(ante mi) por: SANTIAGO ALBERTO LOPEZ, Secretario de Camara

#33717069#266430390#20200903143628090




-

Poder Judicial de la Nacién

CAMARA NACIONAL DE CASACION EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL - SALA 1
CCC 40727/2019/CNC1

mediado sentencia de unificacion... Ahora bien, ninguna regla del
Cddigo Penal dispone que deba ser computado el tiempo de prision
preventiva sufrido en otros procesos, aunque éstos hubiesen fenecido
antes del hecho de la tiltima condena. Una interpretacion sistemadtica,
en conexion con el art. 58, CP, permite sin embargo interpretar, sin
forzamiento, que en los casos en que procede la unificacion de penas,
o de condenas dictadas en violacion a las reglas del concurso, todos
los tiempos de prision preventiva sufridos en los distintos procesos
sucesivos deben integrar el cémputo...Mds alld de ello, no hay regla
juridica que dé base al computo de otros tiempos...”.3 En definitiva,
se trata de interpretar el art. 24, CP, en forma sistematica con el 58 del
mismo ordenamiento, y no de manera aislada.

4. Sentado este marco general, el andlisis del caso revela que
existio paralelismo o simultaneidad entre la causa que tramit6 ante el
TOCC 24 y la que fue proceso de unificacion con la presente pena
(me refiero a la n® 5918/5811 del TOCC N° 15) con lo cual no es
acertada la afirmacion del a quo acerca de que “ninguna relacién
tiene [la causa del TOCC 24] con las condenas que comprenden la
pena Unica dictada en este expediente”.

En efecto, tal y como lo apunté la defensa, ambos procesos
coexistieron paralelamente en funcién de que “la causa No 66.554/17
del TOCC No 24 se inicio el dia 4/11/17, y culminé con su absolucion
eldia 7/3/18; mientras que la causa N°12.121/18 del TOCC N° 15 se
inicio el 27/2/18 (es decir, antes de la finalizacion de la anterior) y
culmind con la sentencia de condena del 22/10/18 (la que también
incluye el expie. No 19.257/18 -Identificados como 5811 y 5918 por
el TOCC N° 15-)".

Es decir, que entre esos procesos, medio un concurso real de
delitos (art. 55 CP), vinculandose entre si. Por ende, segun la

interpretacion propiciada del art. 24, CP, en conjunto con el art. 58,

3 Del voto del juez Garcia en la causa “Coria”.
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cabe computar como cumplimiento de esta nueva pena el término por
el que permanecié detenido en aquel proceso.

5. Por estas razones propongo al acuerdo: I. hacer lugar al
recurso de casacion interpuesto por la defensa de ____Toledo y, en
consecuencia, casar y anular la resolucion impugnada, sin costas
(arts. 530 y 531, CPPN). Il. Devolver al juzgado de origen las
presentes actuaciones, debiéndose practicar un nuevo computo de
vencimiento de la pena impuesta a ____Toledo, de conformidad
con la doctrina aqui sefialada.

El juez Gustavo Bruzzone dijo:

Concuerdo con los fundamentos desarrollados por el juez
Rimondi y, consecuentemente, con la solucion que propone, en base a
los argumentos plasmados en el precedente “Coria” (por €l citado) de
esta Sala.

La jueza Patricia Llerena dijo:

Coincido con el vocal que encabeza el acuerdo, en base a la
linea jurisprudencial puntualmente mencionada.

Tal es mi voto.

En consecuencia, la Sala | de la Camara Nacional de
Casacion en lo Criminal y Correccional de la Capital Federal, por

unanimidad, RESUELVE:

I.HACER LUGAR al recurso de casacion interpuesto por la
defensa de ____Toledo y, en consecuencia, CASAR y ANULAR la
resolucion impugnada, sin costas (arts. 455, 456, 471, 530 y 531
del Codigo Procesal Penal de la Nacién). Il. Devolver al juzgado de
origen las presentes actuaciones, debiéndose practicar un nuevo
computo de vencimiento de la pena impuesta a ____Toledo, de
conformidad con la doctrina aqui sefialada.

Los jueces Gustavo A. Bruzzone y Patricia M. Llerena
emitieron su voto en el sentido indicado, pero no suscriben la presente

en cumplimiento de las acordadas n°® 4/2020 de la Corte Suprema de
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Justicia de la Nacion, y las acordadas n° 1, 2, 3 y 4/2020 de esta
Camara.

Registrese, comuniquese, (Acordada 15/13, CSJN; Lex 100).
Una vez que se encuentre normalizada la situacion sanitaria, remitase
la causa oportunamente al tribunal de procedencia, quien debera
notificar personalmente al imputado (cfr.acordadan®8/2020 de la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion). Sirva la presente de atenta

nota de envio.

Jorge Luis Rimondi
Juez de Camara

Ante mi:

Santiago Alberto Lopez

Secretario

Fecha de firma: 03/09/2020
Firmado por: JORGE LUIS RIMONDI
Firmado(ante mi) por: SANTIAGO ALBERTO LOPEZ, Secretario de Camara

#33717069#266430390#20200903143628090




