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Poder Judicial de la Nacion

CAMARA NACIONAL DE CASACION EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL -
SALA 2 -

CCC 15397/2023/TO1/CNC1

Reg. n° 2319/23

En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, en la fecha que surge de la
constancia de firma electronica inserta al pie, el tribunal, integrado por los
jueces Eugenio C. Sarrabayrouse, Daniel Morin y Horacio L. Dias, asistidos
por la secretaria actuante, Paula Gorsd, resuelve el recurso de casacion
interpuesto en la presente causa n° CCC 15.397/2023/TO1/CNC1,
caratulada “ACOSTA, A. E. s/ recurso de casacion”, de la que
RESULTA:

I. ElI 18 de mayo de 2023, el Tribunal Oral en lo Criminal y
Correccional n® 22 (en adelante, TOCC n° 22) resolvié “I) CONDENAR a
A. E. ACOSTA, de las demas condiciones personales obrantes en el
encabezamiento, a la PENA DE UN ANO Y SEIS MESES DE PRISION,
por ser autor del delito de robo simple, en calidad de autor; con costas (arts.
29, inciso 3°, 45 y 164 del Cédigo Penal y articulos 530 y 531 del Codigo

Procesal Penal de la Nacion).

1) DECLARAR REINCIDENTE a A. E. ACOSTA (articulo
50 del Cédigo Penal de la Nacién)”.
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Il. Contra esa decision, la defensa de Acosta interpuso recurso
de casacion, concedido por el mencionado tribunal y debidamente

mantenido ante esta instancia.

I11. La Sala de Turno de esta camara decidio, en los terminos de
la regla practica 18.2, remitir el caso a la Oficina Judicial para que lo asigne
a una sala del tribunal, a la vez que le otorgo el tramite previsto en el art. 465,
CPPN.

IV. Sorteada esta Sala 2, y puestos los autos en término de
oficina, conforme lo previsto por los arts. 465, cuarto parrafo, y 466, CPPN,
la defensa interpuso un escrito en el cual se remiti6 a los argumentos

expuestos en su recurso de casacion.

V. Posteriormente, se hizo saber a las partes la concesion de un
plazo para la presentacion de un memorial, 0 bien para solicitar la realizacion

de la audiencia del tramite ordinario establecida en el art. 465, CPPN.

En dicha oportunidad, la defensa efectud una presentacion en la

cual nuevamente se remitié al contenido de su recurso.

V1. Superada la oportunidad prevista por el art. 468, CPPN,
tuvo lugar la deliberacion del art. 469, CPPN. En razon de ello, la causa

quedo en condiciones de ser resuelta.

Y CONSIDERANDO:
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El juez Horacio Dias dijo:

I. El 18 de mayo de 2023, el TOCC n° 22 resolvi6 condenar a
Acosta a la pena de un afio y seis meses de prision; y, a su vez, declararlo
reincidente. Los fundamentos de dicho veredicto fueron dictados el 24 de

mayo siguiente, y en lo que aqui interesa, se indico lo siguiente:

a) El imputado fue condenado por el delito de robo simple, en
virtud del hecho ocurrido el 20 de marzo de 2023: “a las 15.50 horas
aproximadamente, en el cruce de la Avenida Libertador y la Jaramillode
esta Ciudad, A. E. Acosta abordo a C. K. G. y le arrebatd el teléfono celular
Samsung A 21 negro de su propiedad. Ello ocurrio en las circunstancias de
tiempo y lugar referidas, mientras Garcia se encontraba en el vehiculo Chery

Tiggo, dominio AB891NA, con la ventanilla baja y frenada por el semaforo.

Acto seguido, Acosta se abalanzé dentro del rodado y le
arrebato su teléfono celular, por lo que se generd un forcejeo con la victima

hasta que logré apoderarse del dispositivo.

Asi las cosas, el imputado al percatarse de que la nombrada
Garcia poseia cadenas de oro, le refirio que le hiciera entrega o la quemaba.
Ante ello, la damnificada se defendid y le arrojo una botella de agua que
tenia en el interior del vehiculo, subio la ventanilla y trabd las puertas, por

lo que Acosta se dio a la fuga por la Jaramillo, donde lo perdié de vista.
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No obstante, su conducta fue advertida por un testigo, J.D.R.,
quien junto con la victima comenzaron a buscarlo por las inmediaciones y
pusieron en conocimiento al personal policial sobre lo ocurrido y respecto
de la descripcion fisica del autor, lo que permitio que Acosta fuera finalmente
detenido a cinco cuadras de ocurrido el hecho, enla M. P. al 1623. Alli fue
requisado y se halld el teléfono de la victima oculto en su entrepierna” (cfr.

las pags. 5/6 de la sentencia).

b) Con relacion a la graduacion de la pena, el TOCC n® 22
indico que tendria en cuenta la naturaleza, modalidad y consecuencias del
hecho imputado; la impresion generada por Acosta durante la audiencia de
debate; las condiciones personales que surgian del informe socio-ambiental

incorporado Y las restantes pautas contenidas en los arts. 40y 41, CP.

En particular, sostuvo que correspondia apartarse del minimo al
ponderar el grado de violencia desplegado, el temor generado en la victima
y el accionar premeditado por parte de Acosta al momento de darse a la fuga
-en tanto contaba con una muda de ropa lista para cambiarse tras la comision
del hecho-.

Por otro lado, como atenuantes tuvo en cuenta su confesion, su
pedido de disculpas, su situacion econdémica, su grado de educacion y su edad

-cuarenta y un afos- (p. 14).

c) Tras ello, destaco que segun surgia del Sistema de Gestion de

Expedientes Judiciales Lex 100 y de los informes de la causa, Acosta
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permanecié detenido en calidad de condenado en el marco de la causa n°
5.889 por la pena de tres afios de prision dictada por el delito de robo agravado
por efraccion -oportunidad en la cual el Tribunal en lo Criminal n°4 de la

Matanza mantuvo su declaracion de reincidencia-.

En virtud de ello, el TOCC n° 22 considerd que correspondia
declararlo reincidente en los términos del art. 50, CP, ya que “Habra
reincidencia siempre que quien hubiere cumplido, total o parcialmente,
pena privativa de la libertad impuesta por un tribunal del pais cometiere un
nuevo delito punible también con esa clase de pena (...)”, sin que exista
necesidad de acreditar el transito por determinada fase del régimen de

progresividad (p. 15).

En esta inteligencia, cito el fallo “Sanchez” [n°91829/2019/T01/3
/1/1/RH3] de la CSIN en tanto éste establecia la constitucionalidad de la
reincidencia y omitia establecer plazos minimos de cumplimiento de condena
para su aplicacion e indicé que ya se habia pronunciado conanterioridad a

favor de la constitucionalidad del art. 50, CP.

Consecuentemente, el tribunal determind: “/...J resulta
suficiente contar con el antecedente objetivo de que la pena anterior se
haya cumplido, con independencia de su duracion, para la aplicacion del
articulo 50 del Cddigo Penal. Mas aun si se tiene en cuenta que en el
presente caso cumplio con la totalidad de la pena impuesta por el Tribunal

en lo Criminal 4 de La Matanza” (p. 16).
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Il. Ante esa decision, la defensa de Acosta interpuso un recurso

de casacion.

a) En primer lugar, sostuvo que la mensuracion de la pena
Impuesta configuraba una erronea aplicacion de la ley sustantiva con

respecto a las normas contenidas en los articulos 40 y 41, CP.

Denuncid que la graduacion era arbitraria, puesto que la jueza
interviniente se apartdé del minimo legal previsto para el delito imputado -un
mes de prision-, sin brindar a este fin una debida fundamentacién. Remarco
que, si bien la resolucidon aqui cuestionada menciond las circunstancias
atenuantes relativas a las condiciones personales de Acosta y a las
circunstancias del hecho, ello no tuvo su correlato en el monto de pena

finalmente impuesto.

Por otro lado, la defensa alegd que el tribunal “ha puestoespecial

énfasis” en circunstancias agravantes que a su criterio “no eran tales”.

En ese sentido, sefialo que el hecho fue “al voleo”, no involucré
a terceros, Acosta mantuvo un nivel de agresion “destinada a concretar el
robo [...] y no a provocar un mal en el cuerpo de la victima” y que pese al
cambio de ropa del nombrado, éste pudo ser reconocido por la victima (pags.

8/9).

Asi las cosas, estimo que la falta de una adecuada valoracion del

tribunal, en lo que hace a dichas pautas, evidenciaba la ausencia de una
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motivacion judicial suficiente que permita afirmar que la pena impuesta

resulto ser la correcta.

A raiz de lo expuesto, sostuvo que la condena no deberiaexceder
el monto minimo contenido en la escala penal ni establecer un monto

“sensiblemente superior”- (p. 11).

En consecuencia, solicitd que se anule la sentencia con relacion
a este punto, y se disponga una reduccion del monto de la pena desde esta
instancia; o subsidiariamente, que se reenvie al tribunal para que establezca

una nueva sancion ajustada a derecho.

b) Como segundo agravio, la defensa considero infundada la
declaracion de reincidencia, en tanto la mera circunstancia de haber cumplido
pena como condenado no implicaba por si sola la aplicacion del instituto

previsto en el art. 50, CP.

Sostuvo que no se demostré en la sentencia impugnada que
Acosta haya pasado en detencion un periodo durante el cual haya logrado
acceder a un tratamiento individual que procure su reinsercion social, en los
términos del art. 6, ley 24.660 (pags. 15/18) y denuncié que el tribunal
omitié dar tratamiento a sus argumentos, vinculados a la falta de
acreditacion de un tratamiento suficiente para habilitar tal declaracion (p.
19).

I11. En primer lugar, con respecto al agravio vinculado a la

mensuracion de pena y con el fin de abordar adecuadamente los planteos
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formulados por la representacion técnica del condenado, estimo apropiado
recordar aqui lo sostenido en el precedente “Coniglio/Ausqui” [causa n° 2236
/2359, rta. el 16 de abril de 2007, del TOCC n° 21] en cuanto a que es un principio
rector para el derecho penal propio de un estado moderno y de derecho, el
que no sea valida una pena sin culpa, de manera tal que la medida de la
culpabilidad por el hecho injusto, ha de ser justamente la medida de la

desaprobacion juridica de un ilicito culpable que la pena estatal implica.

Esto viene a demostrar que es errado pensar que pueda existir un
punto de ingreso a la escala penal aplicable, sea el minimo legal, la
mitad, o el maximo, que prescinda de las circunstancias que agravan el injusto
y la culpabilidad por el hecho, pretendiéndolas justipreciar después, en un
segundo momento de desplazamiento dentro del marco legal. Por el contrario,
tengo claro que a mayor gravedad del injusto tipico, mayor culpabilidad por
el hecho; y a mayor culpabilidad, mayor pena. La anchura de la culpabilidad
ha de verse reflejada, dentro del marco legal aplicable, en una anchura
determinada de pena. Podra ser el minimo de la figura en trato como no serlo,
y ello dependera de la gravedad del ilicito culpable. Esta esla funcion que

cumple el principio de proporcionalidad en la medicion judicial de la pena.

En este caso, la jueza de grado valor6 como circunstancias
agravantes la violencia del hecho, el temor infundido en la victima y la

conducta premeditada de Acosta para efectivizar su huida; y, como pautas
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atenuantes, la edad del acusado, su nivel de instruccién, su situacion

economica y su confesion.

Sobre el particular, en lo que aqui puntualmente interesa, la
defensa no ha demostrado —ni se advierte— una desproporcion entre el monto
de la pena impuesto -un afio y seis meses- y la culpabilidad por el hecho

atribuido.

De la misma manera, estimo pertinente sefialar lo dicho en el
caso antes citado, en el que, siguiendo lo sostenido por Ziffer, sostuve que
afirmar que un hecho es mas o menos grave, consiste en una tarea que implica
necesariamente una comparacion —es mas o menos grave “que”—. Mencioné
que, para ello, el mayor avance en la dogmatica de la determinacion de la
pena ha sido recurrir al auxilio de una figura: el denominado “caso regular”,
que es aquél que puede ser configurado a partir de la denominada
“criminalidad cotidiana”, que presenta una gravedad proporcionalmente

escasa y que es ubicada generalmente en el tercio inferior del marco legal
[cfr. Ziffer, P., "Lineamientos de la determinacion judicial dela pena", Editorial Ad Hoc,

Bs. As., p. 103]. El mencionado “caso regular”, aspiraa evolucionar desde una

nocién eminentemente practica a una construccion mas bien normativa.

El suceso que se tuvo por comprobado en estas actuaciones
efectivamente puede ser considerado como lo que se ha denominado “caso

regular” de este tipo de criminalidad especifica y la pena impuesta -un afio
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y seis meses- se ha situado, conforme con ello, en el tercio inferior de la
escala penal -la cual varia desde un mes hasta los seis afios de prision-. Por
ello, y mas alla de las pretensiones de la parte al destacar las

particularidades del hecho que considerd relevantes, lo cierto es que en su
recurso no demuestra la necesidad de modificar el monto escogido por uno

aun menor al seleccionado por la jueza que llevé a cabo la mensuracion.

A su vez, cabe aclarar que el temor generado en la victima y el
grado de violencia desplegada -Acosta ingresé “medio cuerpo” dentro del
vehiculo de la damnificada, forceje6 con con ella para quitarle el celular y
luego amenazd con “quemarla” si no le daba sus pulseras de oro- surgen
directamente de la sentencia y, en especial, de la declaracion testimonial de

ésta Ultima (pags. 6/7 de la sentencia).

Asimismo, también quedo acreditado que Acosta se cambid de
prendas con el fin de no ser reconocido por la victima y que se detecto que
poseia el celular sustraido cuando llamaron al movil y éste sono entre las
ropas del imputado (p. 8) -independientemente de que la damnificada también

logré reconocer su rostro-.

Por otro lado, en lo que hace al pedido de disculpas de Acosta
y a sus circunstancias personales, entiendo que aqueéllas fueron debidamente
sopesadas en la sentencia condenatoria, en la que ademas se ponderaron otras
atenuantes tales como su edad, su situacion socio-economica y su nivel

educativo.
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En razon de ello, no advierto arbitrariedad ni una errdonea
aplicacion de la ley sustantiva en la graduacion de la pena de Acosta, por lo

gue voto por rechazar este punto de agravio.

IV. Por otro lado, en lo que hace a la aplicacion del art. 50, CP,
entiendo que la declaracion de reincidencia ha sido bien impuesta en este
caso, ya que, segun la postura que he venido siguiendo desde mi
condicion de juez integrante del Tribunal Oral en lo Criminal n° 21 de esta
ciudad capital, en los precedentes “Vargas, Silvio Alfredo” (causa n° 3384)
de fecha 23 de marzo de 2010, “Alani, Mariano” (expediente n° 3309)
datado el 3 de mayo de igual afio y “Contreras, Rafael Eduardo” (sumario
n° 3599) del 15 de diciembre de ese mismo afio, entre otros, bien podria
resumirse en que de acuerdo a la doctrina sentada por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion en Fallos 308:1938, a los efectos de poder declarar
reincidente a un condenado (cfr. art. 50, CP) resulta suficiente contar con el
antecedente objetivo de que la pena anterior se haya cumplido total o
parcialmente, con independencia de su duracion; es decir, del tiempo que
haya implicado su encierro; postura que he mantenido invariable a lo largo
del tiempo y que ratifigué como miembro de esta cAmara en las causas “
Rivas” [Reg. n.° 559/2018]; “Maltez y Engler” [Reg. n.° 706/2017]; “Castilla

Martinez” [Reg. n.° 225/2019], entre muchas otras.

Ante todo evento, ese extremo se encuentra acreditado en

autos, pues segun surge de las numerosas constancias mencionadas en la
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sentencia, Acosta permanecié tiempo en detencion -en calidad de
condenado- en el marco de la causa n° 5.889. Ello, a raiz de la pena de tres
afos de prision de efectivo cumplimiento dictada por el Tribunal en lo

Criminal n° 4 de la Matanza el 1° de octubre de 2019.

En este sentido, las alegaciones expuestas por la defensa
vinculadas a la falta de acreditacion de un tratamiento penitenciario en el
marco de ese expediente, no resultan suficientes para adoptar un
temperamento distinto segun el criterio desarrollado por el Supremo

Tribunal.

En funcién de lo expuesto, propondré al acuerdo también
rechazar este punto de agravio y confirmar la declaracion de reincidencia

respecto de A. E. Acosta.

V. Envirtud entonces de la totalidad de los fundamentos
expuestos en los acapites precedentes, entiendo que correspondera rechazar
en su totalidad el recurso de casacion presentado por la defensa de Acosta y
confirmar la decisién impugnada, con costas atento al resultado propuesto
(arts. 40, 41y 50, CP; vy, arts. 456, 465, 468, 469, 470, 471 —estos dos ultimos,
a contrario sensu— 530 y 531, CPPN).

El juez Daniel Morin dijo:

1. El primer agravio introducido refiere al monto de la sancién

discernida al imputado.
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En lo atinente a este punto, por compartir en lo sustancial las
consideraciones efectuadas por el juez Dias en el punto Il de su voto,

adhiero a la propuesta de rechazar los planteos de la defensa.

2. En cuanto al pedido de inaplicabilidad del instituto previsto
en el art. 50, CP, cabe decir que la cuestion aqui planteada fue expresamente
resuelta en el fallo “Gomez Davalos” (Fallos 308:1938) de la Corte Suprema

de Justicia de la Nacion. En lo que aqui interesa, alli se dijo:

“5°) Que, a juicio del Tribunal, el instituto de la reincidencia
se sustenta en el desprecio que manifiesta por la pena quien, pese a haberla
sufrido antes, recae en el delito. Lo que interesa en ese aspecto es que el autor
haya experimentado el encierro que importa la condena, no obstante lo cual
reincide demostrando su insensibilidad ante la amenaza de un nuevo
reproche de esa naturaleza, cuyo alcance ya conoce. Se manifiesta, asi, el
fracaso del fin de prevencion especial de la condena anterior, total o

parcialmente padecida.

Es suficiente, entonces, contar con el antecedente objetivo de
gue se haya cumplido una condena anterior a pena privativa de libertad,
independientemente de su duracion, ya que el tratamiento penitenciario es
solo un aspecto del fin de prevencion especial de la pena. Es cierto que
podrian presentarse supuestos extremos en los que la escasa magnitud de la
pena cumplida ofreciera alguna dificultad en la solucion, pero esta

hipotesis no paso por alto en el debate parlamentario, donde el senador De
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la Rua expreso: ‘Entendemos que esto no es del todo claro para ciertas
situaciones intermedias, limites o excepcionales cuando, por ejemplo, el
tiempo de cumplimiento parcial es muy breve, casi insignificante. Con todo,
refirma el sistema de reincidencia real que se adopta. Hay que reconocer que
el juez puede tener cierta elasticidad para situaciones excepcionales cuando,
por ejemplo, se trata de una diferencia de un solo dia o incluso pocos dias de
prision...” (Diario de Sesiones de la H. Camara de Senadores de la Nacion,

15 de febrero de 1984, pag. 578).

6°) Que, sin dejar de recordar que la norma no ha impuesto un
plazo minimo de cumplimiento efectivo, dando lugar a que el intérprete
establezca su alcance, corresponde puntualizar que esta Corte no comparte
la interpretacion propuesta por la defensa porgue ella conduciria

practicamente a eliminar la reincidencia de nuestro derecho positivo (...).

(...) Por otra parte, si la reincidencia dependiera de la existencia
de suficiente tratamiento anterior, podria discutirse siempre no solo la
circunstancia misma de la efectiva aplicacion de dicho tratamiento en el
caso, sino también su idoneidad a los fines de la resocializacion del individuo
en particular, con lo que se desvirtuaria el régimen de la ley, que ha
considerado suficiente el dato objetivo de la condena anterior, con el Unico

requisito de que haya mediado cumplimiento total o parcial”.

La tesis de la Corte, conforme a la cual el solo dato objetivo de

la condena anterior resulta suficiente para concluir que concurre el requisito
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de cumplimiento parcial de la pena anterior, sin condicionamientos
vinculados a un tiempo de duracion especifico o a un avance determinado
en el tratamiento penitenciario, fue ratificada, dos afos después de “GoOmez
Davalos”, en “Gelabert” (Fallos 311:1209), fallo en el que se reitero el
criterio segun el cual solo se requiere “el antecedente objetivo de que la

haya cumplido total o parcialmente, independientemente de su duracion”.

Sobre esta base, y toda vez que Acosta cumplié pena como
condenado en el marco de la condena impuesta por el Tribunal en lo Criminal
n° 4 de la Matanza en octubre de 2019 -causa n.° 5899-, y que no habia
transcurrido el plazo minimo previsto en el art. 50, CP, corresponde concluir
que ha sido correcta la interpretacion del a quo, ya que ha habido
cumplimiento parcial de la pena y, por afiadidura, es correcta la declaracion

de reincidencia.

Por lo tanto, también debe rechazarse el recurso de casacion en

lo que hace a esta cuestion.
El juez Eugenio Sarrabayrouse dijo:

En razon de los votos concurrentes de los magistrados Morin y
Dias, no emito el mio por aplicacién de lo que establece el art. 23, Gltimo

parrafo, CPPN (texto segun ley 27.384).

En virtud del acuerdo que antecede, la Sala Il de la Camara
Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la Capital Federal
RESUELVE:
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RECHAZAR el recurso de casacién interpuesto por la defensa
de A. E. Acosta y, en consecuencia, CONFIRMAR la decision recurrida.
Con costas (arts. 40, 41y 50, CP; v, arts. 456, 465, 468, 469, 470,471 —estos
dos ultimos, a contrario sensu— 530 y 531, CPPN).

Se deja constancia de que el juez Sarrabayrouse participo de la
deliberacion, pero no suscribe la presente por hallarse en uso de licencia
(art. 399, CPPN).

Registrese, comuniquese mediante medios electronicos al
tribunal de la instancia —el cual debera notificar personalmente al imputado
lo aqui decidido—, notifiquese (Acordada 15/13, CSJN; Lex 100) y remitase

la causa oportunamente. Sirva la presente de atenta nota de envio.

DANIEL MORIN HORACIO L. DIAS

PAULA GORSD
SECRETARIA DE CAMARA
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	Y CONSIDERANDO:
	El juez Daniel Morin dijo:
	El juez Eugenio Sarrabayrouse dijo:

